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Ekstrak:

"Forskrift om utslipp fra separate avigpsanlegg, fastsatt av Miljgverndepartementet
08.07.1992" gir kommunene i @stfold fullmakt til & avgjere tilnzrmet alle sgknader om
separate utslipp. Fylkesmannen gnsket en statusbeskrivelse av forholdene i den enkelte
kommune og har derfor gjennomfert en spgrreundersgkelse blant samtlige kommuner i
fylket. Undersgkelsen omfatter 5-Ars perioden 1989 til 1993. Samtlige kommuner har
besvart et standard spprreskjema. Ca 75% av alle sgknader i 5-&rs perioden gjelder utslipp
fra bolig i spredt bebyggelse. Underspgkelsen viser at behandlingen av utslippssgknader i
store trekk er i samsvar med forskriften. Det er imidlertid registrert en svikt i rutinene for
oppfelging og kontroll av anlegg i mange kommuner. Fylkesmannen skal informeres om
vedtak samtidig med sgker. Undersgkelsen viser at fylkesmannen for en del kommuner har
registrert feerre utslippstillatelser og klagesaker enn det som kommunene oppgir i
spgrreundersgkelsen. Kommunene skal hvert &r utarbeide en &rsmelding for spredt
bebyggelse som skal oversendes til fylkesmannen. I 1993 var det bare 2 av 22 kommuner
som sendte inn Arsmelding til fylkesmannen. Det anbefales at fylkesmannen tar initiativ til
utarbeidelse av rutiner for oppfglging og kontroll av anlegg. Rutinene bgr utarbeides av en
arbeidsgruppe bestiende av representanter for kommunen og fylkesmannen.
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1. Sammendrag og konklusjoner

"Forskrift om utslipp fra separate avispsanlegg, fastsatt av Miljpverndepartementet
08.07.1892" gir kommunene i @stfold fullmakt til & avgjere tiinzrmet alle seknader om
separate utslipp. Fylkesmannen ser et behov for & oppnd en mer enhetlig
behandlingsprosedyre for sgknader om separate utslipp. Det er ogsa behov for & forbedre
rutinene for oppfaiging og kontroll av anleggene. For & fA bedre oversikt over forholdene i
den enkelte kommune, er det derfor gjennomfert en sperreundersekelise til samtlige
kommuner i @stfold. Spsrreundersekeisen omfatter 5-ars perioden 1989 - 1993. Samtlige
kommuner har besvart et standard spgrreskjema. Pa grunnlag av svarene som er gitt, kan
det trekkes feigende hovedkonkliusjoner:

e Ca. 75 % av alle seknader gjelder utslipp fra bolig i spredt bebyggelse. De fleste
utslippstillatelsene som er gitt, er knyttet til eksisterende boliger. Dette gjelder sanering
av eksisterende avigpsanlegg eller gket utslipp ved tilbygg.

e Antall saksbehandiere i hver kommune varierer mellom 1 og 3. Bare i 2 kommuner har
saksbehandieren gjennomgatt ADK-kurs (Anlegg, -drift -og kontroll)

e Ved sgknad om utslippstillatelse benyttes standard seknadsskjema i alle kommuner.
Enkelte kommuner aksepterer ogsa annen skriftlig seknad.

e De fleste kommuner har som krav at ansvarshavende skal vaere autorisert rariegger elier
entreprengr. | alle kommuner bortsett fra 2 kreves det at ansvarshavende har ADK-kurs.

* |15 av kommunene gjeres vedtaket av bygningsradet eller teknisk hovedutvalg. |9
kommuner er retten til 4 fatte vedtak delegert til bygningssjefen. Tre kommuner har deit
myndigheten mellom bygningsradet og bygningssief .

e Det varierer hvordan saken blir behandlet ut fra et helsemessig /hygienisk synspunkt. |
noen kommuner blir alle saker behandlet av kommunal helsemyndighet, andre
oversender sakskartet for teknisk hovedutvalg til orientering. En tredje variant er at bare
saker som av teknisk etat vurderes som “tvilsomme" blir oversendt til kommunal
helsemyndighet.

* Normalt gjennomfares en befaring til lokaliteten der det sekes om separat utslipp.
Generelt darlige infiltrasjonsmuligheter i @stfold gjer at minirenseanlegg ofte blir ansett
som eneste mulige lzsningen. Grunnundersokelser blir i slike tilfeller sleyfet.

e Alle kommuner bortsett fra 3 har som fast rutine at ansvarshavnede for anlegget skal gi -
tilbakemelding til kommunen slik at det kan gjennomferes anleggskontroll eller
ferdigkontroll. Det viser seg imidlertid at denne rutinen svikter i en del tilfeller.

e (Ca. halvparten av kommunene svarer at det ikke blir gjennomtart driftskontroller.
Minirenseanlegg blir normalt kontrollert av leveranderen. Det varierer om kommunen far
tilbakemelding etter disse kontrollene. Ved andre typer anilegg blir det gjennomfert

_ - driftskontroll i forbindelse med slamtemming. Driftskontrollen er det omradet hvor det er
sterst avvik mellom kommunenes praksis og intensjonene i " Forskrift om utslipp fra
separate avigpsaniegg".

e Samtlige kommuner praktiserer slamtemming stort sett i samsvar med fylkesmannens
retningslinjer.
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* Det anbefales at fylkesmannen tar initiativet til en arbeidsgruppe som skal ha til oppgave
a utarbeide rutiner for oppfaiging og kontroll av anlegg i spredt bebyggeise.
Arbeidsgruppen ber besta av en representant for fylkesmannen samt representanter for
kommunene.
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2. Opplegg for undersgkelsen

2.1 Generelt

| medhold av ‘“Forskrift om utslipp fra separate avigpsanlegg, fastsatt av
Miljpvemdepartementet 08.07.1982" , har alle kommunene i @stfold fullmakt til & avgjere
tilneermet alle seknader om separate utslipp. " Forskrift om utslipp fra separate avigps-
anlegg” bestir egentlig av en del som utgjer seive forskriften om utslipp fra separate
aviepsanlegg, og en del som gir remingslinjer for utforming og drift av separate
avigpsaniegg. | det etterfaigende blir alt benevnt som “forskriften”.

Fylkesmannen er regional forurensningsmyndighet, og har overordnet tilsyn med
forurensningssituasjonen i fylket. Dette innebasrer blant annet at fylkesmannen skal pase
at alle spkere far lik og komrekt behandiing i forhold til loven og at loven blir fuigt.
Fylkesmannen ser et klart behov for & oppna en mer enhetlig behandlingsprosedyre for
soknader om separat utslipp. | feige forvaltningsioven § 35, skal fylkesmannen ha
underretning om kommunens vedtak samtidig med at seker far melding om dette.
Erfaringen viser at fylkesmannen ofte ikke far tilsendt de nedvendige dokumenter. For a fa
en bedre oversikt over forholdene ble det besluttet & gjennomfere en sperreundersekelse
som omfatter alle kommuner i Ostfold. Hovedhensikien med undersokelsen er a
dokumentere pa hvilke omrader det er behov for starst innsats for & fa eksisterende praksis
mer i overensstemmelse med angitte forskrift.

2.2 Gjennomtering av undersgkeisen

Det ble utarbeidet et sparreskjema (vedlegg 1) som er besvart av kommunene. Alle
spersmalene pa skjemaet er knyttet til 5-ars perioden 1989 - 1993. Svarene fra Sarpsborg
kommune omfatter perioden 1992 - 1993. Det har vaert problematisk & framskaffe data for
hele naveerende Fredrikstad kommune. | stedet er det innhentet svar fra Borge og Onsoy
kommuner som i dag er en del av Fredrikstad. Totalt omfatter derfor undersekelsen svar
fra 19 kommuner, men antallet kommuner i Ostfold er 18. | store trekk foiger
sporreskjemaet paragrafene i forskriften. Efter retur av sperreskjemaene er disse
gjennomgatt og eventuelle uklarheter mht. besvarelsene er avklart. Det er sa utarbeidet en
statusbeskrivelse som gjelder for hele fylket (kapittel 3). | kapittel 4 er det gitt en kortfattet
statusbeskrivelse for hver kommune. | kapittel 5 blir det gitt anbefalinger for det videre
arbeidet.
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- 3. Resultater fra hele fylket

3.1 Antall saker

| perioden som undersgkelsen omfatter, er det behandiet i alt 533 seknader etter Forskrift
om utslipp fra separate avigpsaniegg. Tabell 1 viser fordelingen av saker mellom boliger
og fritidsboliger, samt fordelingen meliom antall seknader, antall avsiag og antall klager.

Tabell 1. Fordelingen av ssknader mellom boliger og fritidsboliger innenfor spredt og tett

bebyggeise
Spredt bebyggeise Tett bebyggeise
Antall Antall | Antall | Antall Antall Antall Antall | Antall
soknader |tiliatelser| avslag | klager |seknader |tillatelser| avslag | kiager
IBoliger 388 365 2 13 45 35 10 3
[Fritidsboliger| 34 29 4 2 66 41 7 2
Totalt 422 394 27 15 i 76 17 5

Seknad om separat utslipp fra bolig i spredt bebyggelse utgjer ca. 75 % av alle seknadene.

| sperreskiemaet ble saknadene delt inn i 7 hovedgrupper. Figur 1 viser hvordan utslipps-
tillatelsene fordeler seg pa de 7 hovedgruppene

Antall utslippstillatelser i perioden 1989 - 1893
100

150 200

Gérdsbruk, karbolig uten fradeling
Nye boliger, fradeit tomt
Gardsbruk, karbolig med fradeling
Generasjonsbolig &

Eksisterende bolig [

Bruksendring, hytte til bolig

Figur 1. Utslippstiliatelser gitt | perioden 1989 - 1993 fordelt pé ulike sekerkategorier

De fleste utslippstillatelsene er knyttet til eksisterende boliger. Dette gjelder sanering av
eksisterende avigpsanlegg eller oket utslipp ved tilbygg. Figur 2 viser en oversikt over
hvordan antall seknader fordeler seg pa de 19 kommunene som inngar i undersekelsen.
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Amall ssknader

100

Borge
Eidsberg 1)

Hobel
Hvaler 1)

Moss

Onsay

Réde
Rakkestad
Remskog
Rygge
Sarpsborg 2)

[- Spredt bebyggelse &3 Tett bebyggelse

1) lkke oppgitt
2) 1992 og 1993

Spydeberg
Tregstad
Valer

Figur2. Antall seknader iperioden 1989 - 1993 ( spredt bebyggelse og tett bebyggeise) i de
19 kommunene som inngér | undersokelsen

Figur 2 viser at det er stor forskjeller mellom kommunene mht. antall ssknader som er
behandlet i perioden undersgkeisen omfatter. Eksempelvis har Halden kommune
behandlet i alt 94 ssknader, mens Moss kommune bare har behandlet 5 ssknader. Dette
innebeerer at arbeidsmengden som medgar til saksbehandling og oppfeiging av denne type
saker varierer betydelig fra kommune til kommune.

3.2 Antall saksbehandlere

Antall saksbehandlere i hver kommune varierer mellom 1 og 3. Bare i 2 kommuner har
saksbehandleren gjennomgatt ADK-kurs (Anlegg, -drift -og kontroll). 3 saksbehandiere har
SGK-kurs (Saksbehandling, grunnundersokelse og kontroll av aviepsanlegg i spredt
bebyggelse), mens en saksbehandler har Ti-kurs (2-dagers kurs i regi av Teknologisk
institutt). SGK- og Tl-kurs blir ikke lenger arrangert. ADK-kurset omfatter blant annet

innholdet i disse kursene.

3.3 Behandiing av ssknaden hos kommunal helsemyndighet

| § 5 i forskriften heter det at "Medisinsk-faglig ansvarlig lege skal tilsendes nadvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta’.
Praksisen i kommunene varierer betydelig pa dette punktet. Fgigende prosedyrer er mest

+ vanlig:
e Alle saker oversendes kommunens helsemyndighet

e Sakskartet for teknisk hovedutvalg oversendes til orientering, representant for
kommunens helsemyndighet kan mete i teknisk hovedutvalg hvis enskelig.
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, ©® Bare saker som teknisk etat anser som “tvisomme" ut fra et hygienisk/helsemessig
synspunkt, blir oversendt

For & folge forskriften er det medisinsk-faglig ansvarlig lege som skal vurdere om saken
skal behandies av kommunens heisemyndighet. = Denne undersgkelsen viser at
saksbehandler i en del tilfeller foretar denne vurderingen. Selv om dette er etter avtale
med kommunens helsemyndighet, er det ikke i overenstemmelse med § 5 i forskriften.

3.4 Secknadsskjema og ansvarshavende

Standard sgknadsskiema benyttes av alle kommuner. Enkelte kommuner aksepterer ogsa
annen skriftlig seknad. | alt krever 6 kommuner at seknaden skal fremmes av sakkyndig
konsulent. 15 av kommunene krever at det sendes nabovarsel i forbindelse med
sgknaden.

De fleste kommunene setter som krav at ansvarshavende skal vaere autorisert som hhv.
roriegger eller entreprenar. | alle kommuner bortsett fra 4 kreves ogsd ADK-kurs hos
ansvarshavende. Det er satt av soner for spredt bebyggeise i 10 kommuner. Det er krav
om spesielle typer anlegg (normalt typegodkjente minirenseanlegg) i 3 kommuner. Et
eksempel er Tregstad der darlig erfaring med sandfilteranlegg gjer at kommunen som regel
krever typegodkjente minirenseanlegg. | Remskog kreves typegodkjente minirenseaniegg
for nye boliger. | Skiptvet er det et vedtak i hovedutvalget om at det bare er tillatt med
minirenseanlegg.

3.5 Grunnundersgkelser

. | felge forskriften skal grunnunderseskeiser alltid gjennomfares fer aviepsiesning velges.En
fullstendig grunnundersgkelse bestar av to hoveddeler:

e Forundersgkelse, som er en visuell bedemmelse av aktuelt omréds nér det er tatt
hensyn til krav til plassering av anlegg.

e Detaljundersokelse, som er en vurdering av lasmassenes infiltrasjonskapasitet pa basis
av komnfordeling eller infiltrasjonstest.

| Ostfold er grunnforholdene i mange kommuner av en slik art at infiltrasjon er mindre
aktuelt. Generelt darlige ertaringer med sandfilteranlegg gjer at typegodkjente minirense-
anlegg ofte foretrekkes. Grunnundersekelser i form av prevegraving, komfordelings-
analyse og infilirasjonstest blir derfor ikke utfert der det i utgangspunktet er klart at
minirenseanlegg skal benyttes.

Normalt gjennomferer alle kommuner befaring til omradet. | enkelte tilfeller der det er klart
at minirenseanlegg skal benyttes blir befaringen sioyfet. Dette er ikke i samsvar med
forskriften. Betfaringen omfatter vurdering av areal, drikkevannsinteresser, naboforhold,
resipientforhold, grunnvann (3 kommuner har svart at dette ikke blir vurdert ved befaringen)
og overvann. | alt 10 kommuner gjennomferer prevegraving og kornfordelingsanalyse og 7
kommuner gjennomferer infiltrasjonstest i tillegg til kornfordelingsanalyse. Bare Halden og
tidligere Onsgy kommune disponerer infiltrometer.

Uansett om det skal benyttes minirenseanlegg eller jordbaserte lgsninger, ma ferste del av
grunnundersekeisen (forundersekelsen) gjennomfgres. Det ma legges spesiell vekt pa
vurdering av resipient og areal.
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3.6 Vedtaksmyndighet

Det varierer fra kommune til kommune om vedtaket fattes av bygningsradet / teknisk
hovedutvalg, eller er delegert til bygningssjefen / saksbehandler. | 15 av kommunene
gjeres vedtaket i saken av teknisk hovedutvalg eller bygningsradet. | 9 kommuner er
myndigheten til & fatte vedtak delegert til bygningssjefen. Tre kommuner har delt
myndigheten til & fatte vedtak. Et eksempel pA dette er Halden kommune der
bygningsradet gjer vedtak i tett bebyggelse, mens saksbehandier har delegert myndighet i
spredt bebyggeise.

For & veere i samsvar med gjeldende forvaltningsrett jfr. § 24 og 25 i forvaltningsloven, skal
alle vedtak grunngis og det skal gis hjemmel for vedtakene. Det ble ikke spurt om dette pa
skjemaet, men kommunene bar kontroliere sine rutiner i forhold til dette punktet.

3.7 Anleggskontroll og terdigkontroll

| § 9 i forskriften biir det slatt fast at den ansvarlige for anlegget skal melde fra til
kommunen nar anlegget skal kontrolleres. Kommunen skal kontrollere anlegget og
godkjenne at det tas i bruk. Kommunens kontroll kan deles i falgende hovedformer:

® Anieggskontroll, dvs. at aniegget blir kontrollert | byggeperioden. Anlegg som er basert pa jord
som rensemedium skal kontrolieres minst 1 gang i iapet av byggeperioden. Kontrolien foretas nar
de tekniske anleggene er ferdige, med infiltrasjonsrarene halveis tildekket av pukkiaget.

® Ferdigkontroll, kontroll av ferdig anlegg. Ofte foregar denne kontrollen samtidig med ferdigkontroll
av boligen. Denne kontrolien er en forutsetning for at aniegget kan tas i bruk.

Anleggskontrollen er mest nyttig fordi det da er mulig & luke ut feil og uheldige lgsninger pa
et tidlig tidspunkt. Bortsett fra anlegg som baseres pa jord som rensemedium, angir ikke
forskriften at det skal gjennomferes anleggskontroll for andre typer aniegg.

Alle kommuner bortsett fra 3 har det som fast rutine at ansvarshavende skal gi melding om
at anlegget skal kontrolleres. Flere kommuner opplyser imidlertid at denne rutinen svikter.
Tilbakemelding fra ansvarshavende er en hovedforutsetning for at kontrollordningen skal
fungere. Denne rutinen bar derfor innskjerpes.

3.8 Driftskontroll

Det er kommunens ansvar a gjennomfare periodisk driftskontroll av alle anlegg som er i
drift. Forskriften inneholder en sjekkliste som angir et minimumsomfang av driftskontrolien.
Ca. halvparten av kommunene svarer at det ikke blir gjennomtfert driftskontroller. Der det
gjennomfares driftskontroll benyttes bare unntaksvis sjekkliste. | tilfeller der det benyttes
minirenseanlegg er det leveranderen av anlegget som er ansvarlig for a kontroliere
anlegget et visst antall ganger pr. ar. | en del kommuner blir rapportene fra service-
besokene oversendt til kommunen. Det er da kommunens ansvar & felge opp eventuelle
feil og mangler som er registrert. Det er ogsa tilfeller der servicerapporten blir en sak
‘mellom eier av anlegget og leverandaren. Ved andre typer anlegg er normalt drifts-
kontrollen knyttet til slamtemming. Vedkommende som er ansvarlig for slamtemming
foretar ogsa en inspeksjon av anlegget og papeker feil og mangler. Det er ikke noe entydig
menster for hvordan kommunene handterer rapporterte feil, brudd pa tillatelsen etc.
Sperreskjemaene gir ikke noe klart svar pa hvorfor driftskontrolien ikke blir gjennomtaert.
En kommune oppgir personellmangel som hovedarsaken. Manglende tradisjon og
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holdning til gjennomtering av driftskontroll ma ogsa ansees som en viktig arsak.
Resultatene av spgrreundersekelsen viser at det er rutinene for driftskontroll som er mest
mangelfulle innenfor omradet "Utslipp fra separate aviepsanlegg i spredt bebyggeise”. Det
er her et stort behov for & forbedre rutinene i kommunene.

3.9 Temming av slamavskiliere og tette tanker

| 1990 utarbeidet Fylkesmannen i @stfold forskrifter for tamming av slamavskillere og tette
oppsamlingstanker. Disse ble gjort gjeldende fra 1 januar 1991. Hovedinnholdet i
forskriftene er at kommunen skal serge for temming. Ordningen skal omfatte anlegg i hele
kommunen, bade i og utenfor tettbygd strek.

Feigende temmefrekvenser gjelder:

Boliger med vannklosett tilknyttet : Hvert ar

Boliger uten vannklossett: 3. hvert ar
Fritidsbebyggeise: 3. hvert ar

Tette oppsamlingstanker: Minimum 1 temming pr. ar.

Samtlige kommuner praktiserer nd slamtemming i spredt bebyggelse stort sett i samsvar
med fylkesmannens retningslinjer. Nar det gjelder tette tanker, svarer 8 kommuner at tette
tanker tammes minimum 1 gang pr &r, utover dette ma eieren selv bestille tamming. 5
kommuner svarer at huseier ma selv bestille tsmming nar tanken er full. Pa dette punktet
er det et avvik i forhold til fylkesmannens forskrift.

3.10 Arsmelding tor spredt bebyggelse

Kommunene skal hvert ar sende inn arsmelding til fylkesmannen. Denne arsmeldingen
skal inneholde :

® (Qversikt over antall gitte tillatelser (type bolig, type anlegg, oversiktskart som viser plassering av

anlegg)
® Qversikt over antall driftskontroller

® Erfaringer med anleggene
e Kort framstilling av kommunens holdning til spredt bebyggelse

Tabell 2 gir en oversikt over antall arsmeldinger som fylkesmannen har mottatt hvert ar fra
1989 til 1993

Tabell 2 Antall drsmeldinger mottatt hos fylkesmannen hvert dr i perioden 1989 - 1993

Arstall
1989 1990 1991 1992 1993
Antall kommuner | @stfold 25 25 25 22 22
Antall arsmeldinger mottatt 7 8 4 1 2

Tabell 2 viser at bare et lite antall kommuner folger fylkesmannens forskrift og utarbeider
arsmelding. P& dette punktet er det behov for betydelige forbedringer.
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4. Resultater fra den enkelte kommune

4.1

4.1.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 25 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
avigpsanlegg”. Etterfaigende tabell viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett
bebyggeise og fordelingen mellom boliger og fritidsboliger

Aremark kommune

Spredt bebyggelse Tett bebyggelse
Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall Antall | Antall
seknader |tillatelser| avsiag | klager |ssknader |tillateiser| avslag | klager
IBoliger 17 17 ;
IFritidsboliger| 5 5 3 3
Totalt 22 2 3 3

Som nevnt i pkt. 2.1 skal fylkesmannen varsies om kommunens vedtak samtidig med
sgker. | denne perioden har fylkesmannen mottatt 4 tillatelser eller kiagesaker.

4.1.2 Krav til sgknaden

Soknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljipverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t a fa en en enhetlig saksbehandling i kommunene. Det varierer om
kommunen setter krav om at sgknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. | alle tilfeller
blir det sendt nabovarsel. Dette er i overenstemmelse med forskriften.

4.1.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| feige forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet fil
behandling etter forskriften. | Aremark oversendes alle saker som er "etter boka" fil
orientering. = Saker av mer ukurant natur oversendes il behandling. Denne
framgangsmaten er ikke i samsvar med forskriften i og med at det er teknisk etat som
vurderer om det kan oppsta hygieniske eller helsemessige ulemper. Kommunens praksis
ber derfor endres.

4.1.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av autorisert reriegger eller entreprenar,
i tillegg seftes krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende gir melding
til kommunen nér anlegget skal kontrolleres. Denne ordningen er tilfredsstillende.

4.1.5 Uavklarte forhold

Alle forhold blir avklart for realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse
under forutsetning av avgjereiser som bliir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens
praksis er i samsvar med §17 i forvaltningsioven.
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- 4,1.6 Grunnundersskelser

Kommunen gjennomigrer befaring til omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal,
drikkevannsinteresser knyttet til grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. Avhengig
av forholdene pa stedet blir det gjennomfert grunnundersekelser som omfatter
pravegraving, komfordelingsanalyse og infiltrasjonstest.

4.1.7 Vedtak

Teknisk hovedutvalg gjer vedtak i saken. Det benyttes standard utslippstillateise for ulike
aviepslesninger utformet av Miljgverndepartementet sammen med anvisningsblad og
utskrift fra metebok. Kart i malestokk 1:1000 og 1:5000 benyttes som vedlegg til saken.
Dette er en tiliredsstillende rutine.

4.1.8 Kontroll av anilegg og drift

Det foretas anleggskontroll og ferdigkontroll pa samtlige anlegg. | perioden 1989 til 1993 er
det gjennomfart kontroller ved 25 anlegg. Kontrollen gjennomferes av saksbehandler eller
bygningskontrolien. Det benyttes sjekkliste ved kontrollene. Sjekklisten bar utvides til ogsa
& omfatte rubrikker for kontroll av om minirenseaniegg er typegodkjent og om det foreligger
serviceavtale for anlegget. For evrig er rutinene tilfredsstillende. Kommunen har ikke
giennomfart driftskontroll ved noen anlegg. Eventuelle feil ved anieggene rapporteres via
renovateren som foretar slamtemming. Driftskontrolirutinene ma derfor forbedres.
Kommunen gjennomtarer slamtemming i samsvar med fylkesmannens forskrift.

4.1.9 Konkiusjon

Kommunen bar endre sine rutiner for oversendelse av saker til kommunal helsemyndighet.
Rutinene for varsling av fylkesmannen om vedtak ma forbedres. Kommunen mangler
rutiner for gjennomfaring av driftskontroll. Dette ma ogsa forbedres.

4.2 Askim kommune

4.2.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 18 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
avigpsanlegg”. Det samme antallet er registrert hos fylkesmannen. Etfterfeigende tabell
viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett bebyggelise og fordelingen meliom
boliger og fritidsboliger

Spredt bebyggeise Tett bebyggelse
Antall Antall | Antall | Antall Antall Antall Antall | Antall
soknader |tillatelser| avsiag | klager |seknader |tillatelser| avslag | klager
IBoliger 18 18
Fritidsboliger
Totait 18 18

4.2.2 Krav til seknaden

Soknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljaverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t &4 fA en en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen setter
ikke krav om at sgknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir ikke sendt
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nabovarsel. |folge § 4 i forskriften skal saker etter kommunens bestemmeiser gi varsel om
spknaden til naboer og andre som matte ha spesielle interesser & ivareta. Det anbefales at
rutinene endres slik at det ogsa sendes nabovarsel.

4.2.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| feige forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nadvendige
dokumenter for a vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet il
behandling etter forskriften. | Askim er samtiige saker behandiet av kommunal
helsemyndighet. Denne rutinen er derfor tilfredsstillende.

4.2.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av autorisert reriegger, i tillegg settes
krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende gir melding til kommunen
nar anlegget skal kontrolleres. Denne ordningen er tilfredsstillende.

4.2.5 Uavklarte forhold

Alie forhold blir avkiart fer realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillateise
under forutsetning av avgjereiser som blir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens
praksis er i samsvar med §17 i forvaltningsioven.

4.2.6 Grunnundersgkelser

Kommunen gjennomferer befaring til omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal,
drikkevannsinteresser knyttet til grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. Det biir
gjennomfart grunnundersekelser som omfatter prevegraving og komfordelingsanalyse. Av
15 anlegg som er bygget, er det bare ett infiltrasjonsaniegg. De evrige anleggene er
minirenseanlegg, tette tanker og slamavskillere.

4.2.7 Vedtak

Bygningssjefen gjer vedtak i saken. Det benyttes standard utslippstillatelse for ulike
aviepslesninger utformet av Miljgverndepartementet sammen med anvisningsblad og
utskrift fra motebok. Kart i malestokk 1:1000 eller 1:5000 benyttes som vediegg til saken.
Dette er en tilfredsstillende rutine.

4.2.8 Kontroll av anlegg og drift

" Det er ikke foretatt anleggskontroll pa samtlige anlegg. Det er imidlertid foretatt
ferdigkontroll ved samtlige anlegg (15 anlegg). Kontrollen utferes av saksbehandler. Det
benyttes ikke sjekkliste ved kontrollene. For evrig er rutinene tilfredsstillende. Det er
gjennomfert driftskontroll ved mellom halvparten og 2/3 av anleggene. Leveranderene av
minirenseanieggene gjennomferer driftskontroll ved sine anlegg. Kommunen far kopi av
kontrolirapportene. @vrige anlegg blir kontrollert av slamtemmer. Ved observerte
feil/mangler, gir kommunen pabud om utbedring. Rutinene for driftskontroll bar revurderes
slik at det blir gjennomfert kontroll ved alle anlegg. Kommunen gjennomfgrer slamtemming
i samsvar med fylkesmannens forskrift.
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4.2.9 Konkiusjon

Kommunen ber endre sine rutiner for driftskontroll slik at det blir gjennomfert kontroll ved
samtlige anlegg.

4.3 Borge kommune (na en del av Fredrikstad)

4.3.1 Antall saker

| perioden ble det behandiet i alt 25 sgknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
avigpsaniegg”. Det samme antallet er regisirert hos fylkesmannen. Etterfsigende tabell
viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett bebyggelse og fordelingen mellom
boliger og fritidsboliger

Spredt bebyggelse Tett bebyggeise
Antall Antall | Antall | Antall | Antall | Antall Antall | Antall
soknader | tillatelser| avslag | kiager |ssknader |tillateiser| avsiag | kiager
[Boligar (16)? 16 '
IFritidsboliger 9 9
Totalt 16 16 9 9

") Antallet er usikkert

4.3.2 Krav til seknaden

Soknadene ble skrevet pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljgverndepartementet.
Dette er fordelaktig m.h.t & fA& en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen
hadde ikke krav om at seknaden skulle fremmes av sakkyndig konsulent. Det ble sendt
nabovarsel.

4.3.3 Forholdet til kommunal heisemyndighet

| felge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for a vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet ftil
behandling etter forskriften. | Borge ble bare sakslisten oversendt kommunal helse-
myndighet. Dette er ikke i samsvar med forskriften.

4.3.4 Kra\} tll ansvarshavende

Kommunen hadde krav om at anlegget skulle utferes av autorisert rerlegger, det var ikke
krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende ga melding til kommunen
nar anlegget skulie kontrolieres. Denne ordningen er tilfredsstillende.

4.3.5 Uavklarte forhold

Alle forhold ble avklart fer realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke ble gitt tillatelse
under forutsetning av avgjerelser som blir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens
praksis var i samsvar med §17 i forvaltningsioven.
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4.3.6 Grunnundersskeiser

Kommunen gjennomferte befaring til omradet. Befaringen omfattet vurdering av areal,
drikkevannsinteresser knyttet til grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. Det ble
giennomfert grunnundersokeliser som omfattet prevegraving og kornfordelingsanalyse.

4.3.7 Vedtak

Bygningsradet gjorde vedtak i saken. Det ble benyttet standard utsiippstillatelse for ulike
avigpsiesninger utiormet av Miljgverndepartementet sammen med anvisningsblad og
utskrift fra metebok. Kart i malestokk 1:5000 eventueit 1:1000 ble benyttet som vediegg il
saken.

4.3.8 Kontroll av anlegg og drift

Det ble foretatt anleggskontroll og ferdigkontroll pa ca. 75 % av anleggene. Kontroliene ble
utfert av saksbehandler eventuelt bygningskontrollen. Det ble ikke benyttet sjekkliste ved
kontroliene. Det ble gjennomtart driftskontroll ved ca. 25 % av anleggene. Leveranderene
av minirenseanieggene gjennomferte driftskontroll ved sine anlegg.

4.3.9 Konkiusjon

Borge er na en del av Fredrikstad kommune, og rutinene som er beskrevet i undersgkelsen
er derfor ikke lenger aktuelle.

4.4 Eidsberg kommune

4.4.1 Antall saker

| sperreskjemaet henvises til kommunens utslippsseknad. Antall seknader er derfor ikke
" oppgitt. Fylkesmannen har ikke motatt tillatelser etter 1991

4.4.2 Krav tll sgknaden

Seknaden skrives pa standard sgknadskjema utarbeidet av Miljgpverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t & fa en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen setter krav
om at seknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir sendt nabovarsel.

4.4.3 Forholdet til kommunal heisemyndighet

| feige forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet til
behandling etter forskriften. | Eidsberg er samtlige saker behandlet av kommunal
helsemyndighet. Denne rutinen er tilfredsstillende.

4.4.4 Krav tll ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av autorisert reriegger, i tillegg settes
krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende gir ikke melding til
kommunen nar anlegget skal kontrolleres. | felge forskriften skal den som er
ansvarshavende gi melding til kommunen slik at kontroll kan gjennomfares. Rutinene ma
endres slik at melding til kommunen fra ansvarshavende blir gitt.
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4.4.5 Uavkiarte forhold

Alle forhold er avklart for realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillateise under
forutsetning av avgjerelser som biir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens praksis er i
samsvar med §17 i forvaltningsioven.

4.4.6 Grunnundersskelser

Kommunen gjennomferer befaring til omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal,
grunnvann, drikkevannsinteresser, overvann, naboforhold og resipient.  Det biir
gjennomfert grunnundersekelser som omfatier prevegraving, kornfordelingsanalyse og
infiltrasjonstest.

4.4.7 Vedtak

Bygningsradet gjer vediak i saken. Det benyttes standard utslippstillatelse for ulike
aviepslesninger utformet av Miljpverndepartementet sammen med anvisningsblad og
utskrift fra metebok. Kart benyttes som vedlegg til tillatelsen. Dette er en tilfredsstiliende

rutine.

4.4.8 Kontroll av anlegg og drift

Det er foretatt anleggskontroll pA maksimalt 25 % av anleggene, mens ferdigkontroll er
giennomfart pa mellom halvparten og 2/3 av anleggene. Det lave antallet kontrolier har
sannsynligvis sammenheng med at det ikke blir gitt beskjed fra ansvarshavende (se
pkt.4.4.4). Rutinene ma revurderes og forbedres. Det er gjennomfert driftskontroll ved
maksimalt 25 % av kommunens aniegg. Kontrollene blir utfert av teknisk etat eller
slamtemmer. Kommunen har ingen spesiell oppfelging ved feil pA anlegg/brudd pa
tillatelsen. Kommunens rutiner ma forbedres slik at de blir i overenstemmelse med
forskriften. Kommunens slamtemming var i samsvar med fylkesmannens forskrift.

4.4.9 Konklusjon

Sperreskjemaet er mangelfullt utfyllt. Kommunen m& endre sine rutiner for
ansvarshavendes plikt til & varsle kommunen. Rutinene for alle typer kontroll ma forbedres
vesentlig slik at de blir i overensstemmelse med forskriften.

4.5 Halden kommune

4.5.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 94 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
aviepsanlegg”. Det samme antallet er registrert hos fylkesmannen. Etterfeigende tabell
viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett bebyggelse og fordelingen mellom
boliger og fritidsboliger.

Spredt bebyggelse Tett bebyggelse

Antall Antall | Antall | Antall Antall Antall Antall | Antall
seknader |tillatelser| avslag | klager |seknader |tillatelser| avslag | klager

Boliger 49 49 32 30 2
Fritidsboliger 4 4 9 8 1 1
Totalt 53 53 41 38 3 1
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4.5.2 Krav til sgknaden

Seknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljigverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t & fa en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen setter krav
om at seknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir sendt nabovarsel.
Seknaden skal inneholde situasjonskart i malestokk 1:5000 - 1:20000. Det ma ogsa
innleveres tunplan som viser anleggets plassering i forhold til bygning osv. Resipient skal
angis, eventuelle brenner, nabogrenser etc. Disse rutinene er tilfredsstillende.

4.5.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| feige forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nodvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet il
behandiing etter forskriften. | Halden er samtiige saker behandlet av kommunal
helsemyndighet. Denne rutinen er tiliredsstillende.

4.5.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utieres av autorisert rerlegger eventuelt
entreprengr, i ftillegg settes krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs.
Ansvarshavende gir melding til kommunen nar anlegget skal kontrolieres. Det forekommer
at ansvarshavende ikke gir melding. Rutinene ber gjennomgas slik at tilbakemelding fra
ansvarshavende blir gitt for alle anlegg. | et sarbart nedslagsfelt er det fattet et
prinsippvedtak om at det ma foreligge "saerlige grunner” jfr. § 7 i forskriften for & kunne gi
tillatelse.

4.5.5 Uavklarte forhold

Alle forhold er avklart fer realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse under
forutsetning av avgjerelser som bilir fattet pa et senere tidspurikt. Kommunens praksis er i
samsvar med § 17 i forvaltningsloven.

4.5.6 Grunnundersgkelser

Kommunen gjennomferer befaring til omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal,
drikkevannsinteresser, overvann, naboforhold og resipient. Det blir gjennomfart grunn-
undersekelser som omfatter prevegraving og kornfordelingsanalyse. Hvis komnfordelings-
analysen filsier det, blir det ogsa gjennomfert en infiltrasjonstest. Kommunen disponerer
infiltrometer.

4.5.7 Vedtak

| tettbygd strek gjer bygningsradet vedtak. | spredt bebyggelse er det bygningssjefen som
gjer vedtaket. Saksbehandler er delegert myndighet. Det benyttes eget skjema som er i
samsvar med standard utslippstillatelse som er utformet av Milipverndepartementet. | tillegg
benyttes anvisningsblad, uttalelse fra helseradet og kart i malestokk 1:5000, 1:20000 eller
. 1:50000 som vediegg til saken. Dette er en tiliredsstillende rutine.

4.5.8 Kontroll av anlegg og drift

Det blir ikke foretatt anleggskontroll og ferdigkontroll ved samtlige anlegg. Kontrollene blir
utfert av saksbehandier. Det er gjennomfert driftskontroll ved maksimalt 25 % av
anieggene. Driftskontrollen blir utfert av slamtermmer. Ved feil/brudd pa tillatelsen skriver
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~ kommunen til vedkommende og ber om at forholdet ma utbedres. Alle kontrolirutinene ber
~ endres slik at de blir i overenstemmelse med forskriften. Kommunens slamtemming er i
samsvar med fylkesmannens forskrift.

4.5.9 Konkiusjon

Kommunen ma endre sine rutiner slik at ansvarshavende i alle tilfeller gir beskjed til
kommunen om kontroll. Rutinene for alle typer kontroll ma forbedres.

4.6 Hobgl kommune

4.6.1 Antall saker

| perioden ble det behandiet i alt 27 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
aviepsaniegg”. Etterfaigende tabell viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett
bebyggeise og fordelingen mellom boliger og fritidsboliger.

Spredt bebyggelse Tett bebyggelse
Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall
soknader |tillatelser| avsiag | kiager |seknader |tillateiser| avsiag | kiager

|Bollger 23 20 3 3
[Fritidsboliger| 4 3 1
Totalt 27 23 4 3

* Som nevnt i pkt. 2.1 skal fylkesmannen varsies om kommunens vedtak samtidig med
seker. | perioden som undersgkelsen omfatter har fylkesmannen registrert 6 tillatelser og 6
klagesaker tilsammen.

4.6.2 Krav til seknaden

Seknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljpverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t a ta en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen setter ikke
krav om at segknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir i noen tilfeller sendt
nabovarsel.

4.6.3 Forhoidet til kommunal helsemyndighet.

| felge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet til
behandiing efter forskriften. | Hobgl er samtlige saker behandlet av kommunal
helsemyndighet. Denne rutinen er tilfredsstillende.

4.6.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av autorisert rariegger eller entreprenar,
i tillegg settes krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende gir melding
til kommunen nar anlegget skal kontrolleres. Det forekommer at ansvarshavende ikke gir
melding. Rutinene bar gjennomgas slik at tilbakemelding fra ansvarshavende blir gitt for
alle anlegg.
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4.6.5 Uavkiarte forhoid

Alle forhold er avkiart for realitetsbehandiing av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse
under forutsetning av avgjerelser som blir fattet pA et senere tidspunkt. Kommunens
praksis er i samsvar med §17 i forvaltningsloven.

4.6.6 Grunnundersgkelser

Kommunen gjennomferer befaring til omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal,
drikkevannsinteresser, grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. Det blir
giennomfert grunnundersekelser som omfatter prevegraving, komfordelingsanalyse og
infiltrasjonstest.

4.6.7 Vedtak

Bygningsradet gjer vedtak. Det benyttes standard utslippstillatelse som er utformet av
Miljgverndepartementst. | tillegg benyttes anvisningsblad og kart i malestokk 1:5000, som
vediegg til saken. Dette er en tiliredsstillende rutine.

4.6.8 Kontroll av anlegg og drift

Det blir ikke foretatt anleggskontroll og ferdigkontroll ved samtlige anlegg. Kontroliene blir
utfert av saksbehandler evi. bygningskontrollen. Det er heller ikke gjennomfert
driftskontroll ved samtlige anlegg. Driftskontrolien blir utfart av slamtemmer. Ved feil/brudd
pa tillatelsen skriver kommunen til vedkommende og ber om at forholdet ma utbedres. Alle
kontrolirutinene ber revurderes slik at de blir i overenstemmelse med tforskriften.
Kommunens slamtemming er i samsvar med fylkesmannens forskrift.

4.6.9 Konklusjon

Kommunen ma endre sine rutiner slik at ansvarshavende i alle tilfeller gir beskjed til
kommunen om kontroll. Rutinene for alle typer kontroll ma forbedres. Det samme gjelder
rutinene for oversendelse av tillatelser til fylkesmannen.

» 4,7 Hvaler kommune

4.7.1 Antall saker

| felge sperreskjemast ble det behandlet i alt 16 seknader etter "Forskrift om utslipp fra
separate avigpsaniegg". Fylkesmannen har imidlertid registrert 46 saker. Kommunen har
ikke foretatt noen inndeling mellom tett og spredt bebyggeise.

4.7.2 Krav til ssknaden

Seknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljgvemndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t & f4 en en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen setter
ikke krav om at seknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir sendt nabovarsel.

4.7.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| feige forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nadvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
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faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet til
behandling etter torskriften. | Hvaler blir samtlige saker forelagt kommunelegen.

4.7.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen stiller ingen krav til ansvarshavende. Det er heller ingen ordning med
tilbakemeiding fra ansvarshavende til kommunen. Det anbefales at kommunen utarbeider
kriterier for den som skal fungere som ansvarshavende. | folge § 9 i forskriften skal
ansvarshavende gi tilbakemelding til kommunen vedr. kontroll. Denne rutinen ma derfor
kommunen fa etablert.

4.7.5 Uavklarte forhold

Det er ikke svart verken ja eller nei pA om alle uavkiarte saker er avklart fer
realitetsbehandiing D.v.s. at det ikke gis tillatelse under forutsetning av avgjereiser som bliir
fattet pa et senere tidspunkt. Kommunen bgr gjennomga sin praksis for 4 sikre at den er i
samsvar med § 17 i forvaltningsloven.

4.7.6 Grunnundersgkelser

Sporreskjemaet gir ikke noe entydig svar pa hvilke rutiner som felges. Kommunen bar
konirollere sine rutiner pa dette punktet.

4.7.7 Vedtak

Bygningsjefen gjer vedtak. Det benyttes standard utslippstillateise som er utformet av
Miljeverndepartementet. | tillegg benyttes anvisningsblad, utskrift fra metebok og kart i
malestokk 1:5000 som vedlegg til saken. Dette er en tiliredsstillende rutine.

4.7.8 Kontroll av anlegg og drift

Det biir ikke foretatt anleggskontroll,ferdigkontroll eller driftskontroll ved noen anlegg. Det
er dermed ikke noe grunnlag for & feilge opp feil eller brudd pa tillatelsen. Det ma
utarbeides og tas i bruk rutiner for gjennomfaring av alle typer kontroll, slik at kommunens
praksis blir i overenstemmelse med forskriften. Kommunens slamtemming er i samsvar
med fylkesmannens forskrift.

4.7.9 Konklusjon

Kommunen ber stille krav til ansvarshavende. Det ma etableres en ordning for a sikre at
ansvarshavende gir beskjed til kommunen for a fa gjennomtert kontroll. Rutiner for alle
typer kontroll ma etableres og tas i bruk slik at kommunens praksis blir i overenstemmelse
med "Forskrift om utslipp fra separate aviepsanlegg".

4.8 Marker kommune

4.8.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 28 sgknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
avigpsanlegg”. Dette er i overenstemmelse med det som er registrert hos fylkesmannen.
Etterfoigende tabell viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett bebyggelse og
fordelingen meliom boliger og fritidsboliger.
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Spredt bebyggeise Tett bebyggeise
Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Amtall
soknader | tillateiser| avslag | kiager |seknader |tillatelser| avsiag | kiager
[Boliger 18 18
[Fritidsboliger| 4 4 6 6
Totalt 22 22 6 6

4.8.2 Krav til seknaden

Seknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljgverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t & f4 en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen setter ikke
krav om at sgknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det biir ikke sendt nabovarsel.

4.8.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| folge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet fil
behandiing etter forskriften. | Marker far kommunal helsemyndighet oversendt
meoteprotokolien far og etter matet i bygningsradet. Kommunen ber endre sine rutiner pa
dette punktet. Hver enkelt sak ber behandles i samsvar med forskriften. D.v.s kommunens
medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes saken og avgjer om hygieniske eller
helsemessige ulemper kan oppsta.

4.8.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av rerlegger eller entreprener , det
settes ikke krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende gir melding til
kommunen nar aniegget skal kontrolleres. For a sikre at anleggene far en tilfredsstillende
utferelse anbefales at kommunen ogsa krever at ansvarshavende skal ha ADK-kurs.

4.8.5 Uavkiarte forhold

Alle forhold er avklart far realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse under
forutsetning av avgjereiser som biir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens praksis er i
samsvar med § 17 i forvaltningsioven.

4.8.6 Grunnundersgkelser

Normalt blir det gjennomfert befaring til omradet. Har sgker pa forhand valgt
minirenseanlegg, har befaring i noen tilfeller blitt sieyfet. Befaringen omfatter vurdering av
areal, drikkevannsinteresser, grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. Det blir ikke
gjennomfart grunnundersekelser som for eksempel pravegraving, kornfordelingsanalyse og
infiltrasjonstest.

4.8.7 Vedtak

Bygningsradet gjer vedtak. Det benyttes standard utslippstillatelse som er utformet av
Miljgvemdepartementet. | tillegg benyties anvisningsblad, utskrift fra meteboken, kart i
malestokk 1:5000 og 1:50000 , samt skisse i malestokk 1:1000 som vediegg til saken.
Dette er en tilfredsstillende rutine.
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4.8.8 Kontroll av aniegg og drift

Det blir foretatt anieggskontroll ved samtlige anlegg. Ferdigkontrollen biir ikke gjennomfart
ved samtiige anlegg. Kontrollene utfsres av saksbehandler evt. bygningskontrolien.
Driftskontrolien ved minirenseanleggene blir utiart av leveranderene av anieggene. For de
pvrige anleggstypene blir det ikke gjennomfert driftskontroll. Det er ingen fast ordning for
oppfeiging av paviste feil og mangler ved anleggene. Alle kontrolirutinene ma revurderes
slik at de blir i overenstemmeise med forskriften. Kommunen har ikke svart pA om
slamtemmingen er i samsvar med fylkesmannens forskrift.

4.8.9 Konklusjon

Det anbefales at kommunen stiller krav om at ansvarshavende skal ha gjennomgatt
ADK-kurs. Kommunal helsemyndighets rolle i saksbehandlingen bgr ogsa gjennomgas for
& sikre at denne er i samsvar med forskriften. Rutinene og kommunens praksis for alle
typer kontroll ma forbedres.

4.9 Moss kommune

4.9.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 5 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
aviepsanlegg”. Etterfolgende tabeli viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett
bebyggelse og fordelingen mellom boliger og fritidsboliger.

Spredt bebyggelse Tett bebyggelise
Antall Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall
soknader |tillatelser | avslag | kiager |soknader |tillateiser| avsiag | kiager
Boliger 3 3
Fritidsboliger 2 2
Totalt 5 5

Som nevnt i pkt. 2.1 skal fylkesmannen varsies om kommunens vedtak samtidig med
soker. | perioden som undersokelsen omfatter, har fylkesmannen ikke registrert noen

tillatelser eller klagesaker.

4.9.2 Krav til seknaden

Seknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miligverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t & f& en en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen setter
krav om at seknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir sendt nabovarsel.

4.9.3 Forholdet til kommunal heisemyndighet

| felge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal heisemyndighet til
behandling etter forskriften. | Moss eksisterer ikke lenger helseradet i den tradisjonelle
formen. Ut fra sperreskjemaet er det ikke mulig a fastsla hvordan den helsemessige/-
hygieniske siden ved seknader avklares.
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4.9.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utteres av autorisert reriegger. Det settes ikke
krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende gir melding til kommunen
nér anlegget skal kontrolleres. For & sikre at anleggene far en tilfredsstillende utferelse
anbefales at kommunen ogsa krever at ansvarshavende skal ha ADK-kurs.

4.9.5 Uavkiarte forhold

Alle forhold er avklart fer realitetsbehandiing av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse
under forutsetning av avgjerelser som blir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens
praksis er i samsvar med § 17 i forvaliningsioven.

4.9.6 Grunnundersgkeiser

Normalt blir det gjennomfart befaring til omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal,
drikkevannsinteresser, grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. Ostfoid ing.
hoyskole og Landbruksheyskolen utferer grunnundersekeilser og kommer med
anbefalinger. Grunnundersgkelsene omfatter prevegraving og komfordelingsanalyse, men
ikke infiltrasjonstest.

4.9.7 Vedtak

Bygningsradet eventuelt teknisk hovedutvalg gjer vedtak. Det benyttes standard
utslippstillatelse som er utformet av Miljgpvemdepartementet. | ftillegg benyttes
anvisningsblad og utskrift fra meteboken. Det benyttes ikke kartvedlegg til utslipps-
tillatelsen.

4.9.8 Kontroll av aniegg og drift

Det ble ikke foretatt anleggskontroll ved noen anlegg. Det ble imidlertid gjermomiart
ferdigkontroll ved samtlige anlegg. Av sperreskjemaet framgar det ikke hvem som er
ansvarlig for ferdigkontrollen. Det er ikke foretatt noen form for driftskontroll ved
anleggene. Det er heller ikke etablert formelle proserdyrer for & felge opp feil pa
anlegg/brudd pa tillatelsen. Kommunens slamtemming er i samsvar med fylkesmannens
forskrift.

4.9.9 Konklusjon

Kommunen ma forbedre sine kontrolirutiner. Det samme gjelder rutinene for varsling av
fylkesmannen. | tillegg ma det ogsa tas i bruk rutiner for & feilge opp feil pa anlegg og
brudd pa tillatelsen. Det anbefales ogsa at ansvarshavende skal ha gjennomgatt ADK
kurs. -

4.10 Onssy kommune (na en del av Fredrikstad)

4.10.1 Antall saker

| perioden ble det behandiet i alt 60 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
avigpsanlegg”. Etterfalgende tabell viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett
bebyggelse og fordelingen meliom boliger og fritidsboliger
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Spredt bebyggelse Tett bebyggelse
Antall Antall | Antall | Antall Antall Antall Amall | Antall
soknader |tillateiser| avsiag | kiager |seknader |tillatelser| avsiag | kiager
Boliger 35 2 6 2 3 0 3
lFﬁlidsboligar 221) 6
Totalt 35 29 6 2 25 6 3

1) Alie salene var lidoe ferdig bshandist ved retur av spsmesijemaet

4.10.2 Krav til seknaden

Soknaden ble skrevet pa standard sgknadskjema utarbeidet av Miljpvemdepartementet.
Dette er fordelaktig m.h.t & f4 en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen
hadde ikke krav om at ssknaden skulle fremmes av sakkyndig konsulent. Det ble sendt
nabovarsel.

4.10.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| islge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nadvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet til
behandling etter forskriften. | Onsgy ble bare saklisten oversendt kommunal
helsemyndighet. Dette er ikke i samsvar med forskriften.

4.10.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen hadde krav om at anlegget skulle utferes av autorisert rerlegger eventuelt
autorisert entreprensr, det var krav om at ansvarshavende skulle ha ADK-kurs.
Ansvarshavende ga melding tii kommunen nar aniegget skulle kontrolleres. Denne
ordningen er ftilfredsstillende.

4.10.5 Uavklarte forhold

Alie forhold ble avklart fer realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke ble gitt tillateise
under forutsetning av avgjerelser som blir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens
praksis var i samsvar med §17 i forvaltningsloven.

4.10.6 Grunnundersgkelser

Kommunen gjennomfarte befaring til omradet. Befaringen omfattet vurdering av areal,
grunnvann, drikkevannsinteresser, overvann naboforhold og resipient. Det ble gjennomfert
grunnundersgkelser som omfattet prevegraving, kornfordelingsanalyse og infiltrasjonstest i
feilt.

4.10.7 Vedtak

Bygningsradet evt. bygningssjefen gjorde vedtak i saken. Det ble benyttet standard
utslippstillateise for ulike avigpslgsninger utformet av Miljgpverndepartementet sammen med
anvisningsblad, utskrift fra matebok, brev med detaljert uttalelse fra driftsavdelingen, samt
jordartsanalyse/siktekurve. Kart i malestokk 1:5000 eventuelt 1:1000 ble benyttet som
vedlegg til saken.
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4.10.8 Kontroll av anlegg og drift

Det ble foretatt anleggskontroll og ferdigkontroll pa ca. 75 % av anleggene. Kontrollene ble
utfert av saksbehandler eventuelt bygningskontrolien. Det ble ikke benyttet sjekkiiste ved
kontrollene. Det ble gjennomfart driftskontroll ved ca. 25 % av anleggene. Driftskontroll
skjedde bare ved mistanke om irregulgere forhold, klager og stikkprevekontroll.

4.10.9 Konklusjon

Onspy er na en del av Fredrikstad kommune, rutinene som er beskrevet i undersekelsen
er derfor ikke lenger aktuelle.

4.11 Rade kommune

4.11.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 27 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
avigpsaniegg”. Dette er i samsvar med det som er registrert hos fylkesmannen.
Etterfaigende tabell viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett bebyggeise og
fordelingen mellom boliger og fritidsboliger.

Spredt bebyggelse Tett bebyggelse

Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall
soknader | tillatelser| avslag | kiager |soknader |tillatelser| avsiag | kiager

Boliger 23 22 1
Fritidsboliger 1 1 3 2 1
Totalt 24 23 1 3 2 1

4.11.2 Krav til ssknaden

Seknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljgverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t & fa en en enhetlig saksbehandling i kommunene. Ofte benyttes ogsa
annen skriftlig seknad som et tillegg. Kommunen setter ikke krav om at sgknaden skal
fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir sendt nabovarsel. Disse rutinene er
tilfredsstillende.

4.11.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| felge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for 4 vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet til
behandling etter forskriften. | Rade biir alle saker oversendt til kommunal helsemyndighet
for behandling.

4.11.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utieres av autorisert rarlegger eller autorisert
entreprenar. Det settes krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende
gir melding til kommunen nar anlegget skal kontrolieres.
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4.11.5 Uavklarte forhoid

Alle forhold er avkiart fer realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse under
forutsetning av avgjerelser som blir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens praksis er i
samsvar med § 17 i forvaltningsioven.

4.11.6 Grunnundersskelser

Det blir gjennomfert befaring tii omradet. Befaringen omtatter vurdering av areal,
drikkevannsinteresser, grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. Ofte blir det foretatt
prevegraving pa stedet. Ved behov blir det ogsa gjort en komfordelingsanalyse. Som
regel er det bare leire under matjordiaget.

4.11.7 Vedtak

Bygningsjefen gjer vedtak. Det benyttes standard utslippstillatelse som er utformet av
Miljipverndepartementet. | tillegg benyttes anvisningsblad. Situsasjonsplan, kart og
eventuell komfordelingsanalyse benyttes ogsa som vediegg il utslippstillateisen. Dette er
en tilfredsstillende rutine.

4.11.8 Kontroll av anlegg og drift

Det biir foretatt anleggskontroll og ferdigkontroll ved samtlige anlegg. Normalt blir kontrollen
utfert av saksbehandler, i enkelte tilfeller av bygningskontrolien eller reriegger. Ved
kontrolien blir det benyttet sjekkliste. Det er utfert driftskontroll ved ca 25 % av anleggene i
kommunen. Slamtemmer er ansvarlig for kontrollen. Ved feil pa anlegg/brudd pa tillatelsen
far bruker/grunneier krav om & utbedre/reparere anlegget. Rutinene for anleggskontroll og
ferdigkontroll fungerer tiliredsstillende. Antallet driftskontroller er imidlertid for lavt. En
giennomgang av rutinene for & ske antall driftskontroller ber derfor gjennomferes.
Kommunens slamtemming er i samsvar med fylkesmannens forskrift.

4.11.9 Konklusjon

Kommunen ber gke antall driftskontrolier av renseanleggene.

4.12 Rakkestad kommune

4.12.1 Antall saker

| perioden ble det behandiet i alt 44 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
aviepsanlegg”. Etterfelgende tabell viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett
bebyggesise og fordelingen mellom boliger og fritidsboliger.

Spredt bebyggeise Tett bebyggelse

Antall Antall | Antall | Antall Antall Amtall Antall | Antall
soknader |tillatelser| avsiag | kiager |seknader |tillatelser| avsiag | kiager

Boliger 42 42 2 1 1 1
Fritidsboliger
Totalt 42 42 2 1 1 1
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Som nevnt i pkt. 2.1 skal fylkesmannen varsies om kommunens vedtak samtidig med
seker. | perioden som undersgkelsen omfatter har fylkesmannen registrert til sammen 21
tillateiser og kiagesaker.

4.12.2 Krav til seknaden

Seknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljgverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t & fA en en enhetlig saksbehandiing i kommunene. | tillegg kreves
situasjonsplan (kart) som viser naboforhold, plassering av evt. borebrenn, utslippssted
m.v.. Kommunen setter ikke krav om at sgknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent.
Det blir sendt nabovarsel. Disse rutinene er tilfredsstille

4.12.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| felge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nadvendige
dokumnenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet til
behandiing etter forskriften. | Rakkestad far kommunal helsemyndighet oversendt et
eksemplar av saksutredningen for behandling i hovedutvalg for teknisk sektor. For saker
som avgjeres av teknisk sjef er det ingen tilsvarende prosedyre. Kommunen ma gjennomga
sine rutiner slik at de blir i overensstemmelse med § 5 i forskriften.

4.12.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av autorisert rerlegger elier autorisert
entreprengr. Det settes krav om at kun "nye entreprengrer” (dvs. entreprengrer som ikke
tidligere har hatt ansvaret for anlegg i kommunen) skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende gir
melding til kommunen nar anlegget skal kontrolleres.

4.12.5 Uavkiarte forhold

Alle forhold er avklart fer realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse under
forutsetning av avgjerelser som blir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens praksis er i
samsvar med § 17 i forvaltningsioven.

4.12.6 Grunnundersgkeliser

Det blir gjennomfert befaring tii omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal,
drikkevannsinteresser, grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. Normalt er
infiltrasjon ikke aktuelt i Rakkestad kommune. Grunnundersekelser som omfatter
pravegraving, komfordelingsanalyse og infiltrasjonstest blir derfor ikke utfart.

4.12.7 Vedtak

_ Teknisk hovedutvalg gjer vedtak i saken. Etter hasten 1990 kan ogsa bygningssjefen fatte
vedtak. Det benyttes standard utslippstillatelse som er utformet av Miljpverndepartementet.

| tillegg benyttes anvisningsblad, utskrift fra matebok, kart i malestokk 1:5000 og et sett av

saksdokumentene som vedlegg til utslippstillatelsen. Dette er en tilfredsstillende rutine.

4.12.8 Kontroll av anlegg og drift

Det blir foretatt anieggskontroll ved samtlige aniegg. Ferdigkontroli er gjennomfert ved vel
75% av anleggene. Kontrollen blir utfert av bygningskontrolien. Driftskontroll er ikke utfart i
perioden. Prosedyrer for oppfalging av feil pa anlegg/brudd pa tillatelsen er derfor heller
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ikke etablert. Kommunen ma gjennomga sine rutiner slik at driftskontroller og oppfelging av
disse blir gjennomfert. Kommunens slamtemming er i samsvar med fylkesmannens
forskrift.

4.12.9 Konklusjon

Kommunen ma endre sine rutiner for behandling av saker i kommunal helsemyndighet slik
at saksbehandiingen pa dette punktet blir i samsvar med §5 i forskriften. | tillegg ma
kommunen etablere en ordning med driftskontroll for anlegg som har fatt utslippstillateise
etter "Forskrift om utslipp fra separate aviepsanlegg".

4.13 Remskog kommune

4.13.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 4 soknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
aviepsaniegg”. Det samme antallet er registrert hos fylkesmannen. Etterfeigende tabell
viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett bebyggelse og fordelingen mellom
boliger og fritidsboliger.

Spredt bebyggelse Tett bebyggelse

Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall
soknader | tillatelser| avsiag | klager |ssknader |tillatelser| avsiag | kiager

Boliger 4 4
|Fritidsboliger
Totalt 4 4

4.13.2 Krav til seknaden

Soknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljgverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t & fa en en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen setter
ikke krav om at seknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir sendt nabovarsel.
For nye boliger er det et generelt krav om at det skal bygges minirenseaniegg. Disse
rutinene er tilfredsstillende.

4.13.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| feige forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal heisemyndighet fil
behandling etter forskriften. | Remskog blir alle saker oversendt kommunal helsemyndighet
til behandiing.

4.13.4 Krav tll ansvarshavende

Kommunen har ikke krav om at anlegget skal utferes av autorisert rerlegger eller
entreprengr, men det er krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende
gir melding til kommunen nar anlegget skal kontrolieres.
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4.13.5 Uavklarte forhold

Alle forhold er avkiart for realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse under
forutsetning av avgjerelser som blir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens praksis er i
samsvar med § 17 i forvaltningsioven.

4.13.6 Grunnundersskelser

Det blir gjennomfert befaring tii omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal,
drikkevannsinteresser, naboforhold og resipient. Pravegraving og komfordelingsanalyse
blir bare foretatt nar infiltrasjon skal vurderes.

4.13.7 Vedtak

Bygningsradet gjor vedtak i saken. Det benyttes standard utslippstillatelse som er utformet
av Milisverndepartementet. | tillegg benyttes anvisningsblad, utskrift fra metebok og kart i
malestokk 1:5000. Dette er en tilfredsstillende rutine.

4.13.8 Kontroll av anlegg og drift

Det blir foretatt anleggskontroll og driftskontroll ved samtlige anlegg. Kontrolien blir uttert av
saksbehandler. Ved kontrolien benyttes sjekkliste. Driftskontroll blir utfert av leveranderen
av minirenseaniegget. Ved feil pA anlegg/brudd pa tillatelsen blir det gitt palegg om
utbedring. Det framgar ikke av svarene om driftskontrolien ogs& omfatter andre
anleggstyper. Hvis det bare blir gjennomfert driftskontroll pA minirenseanleggene, ber
kommunen gjennomga sine rutiner slik at ogsa andre anleggstyper omfattes av kontrolien.
Kommunens slamtemming er i samsvar med fylkesmannens forskrift.

4.13.9 Konklusjon
Kommunen ma endre sine rutiner for driftskontroll slik at alle anleggstyper blir inkiudert.

4.14 Rygge kommune

4.14.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 7 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
aviopsanlegg”. Det samme antallet er registrert hos fylkesmannen. Etterfelgende tabell
viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett bebyggelse og fordelingen mellom
boliger og fritidsboliger.

Spredt bebyggelse Tett bebyggeise

Antall Antall | Antall | Antall Antall Antall Antall | Antall
soknader | tillatelser | avslag | klager |ssknader [tillatelser| avsiag | klager

Boliger

Fritidsboliger 7 3 2
Totalt 7 3 2
4.14.2 Krav til sgknaden

Det varierer om soknaden skrives pa standard segknadskjema utarbeidet av
Miljgsverndepartementet, eller om det benyttes annen skriftlig seknad. Det er fordelaktig
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- m.h.t & fA en en enhetlig saksbehandiing i kommunene om det benyttes bare standard
" spknadsskjema. Det anbefales derfor at kommunen benytter denne praksisen. Kommunen
setter krav til at seknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir ikke sendt
nabovarsel.

4.14.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| folge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet til
behandling etter forskriften. Ut fra svarene pa sperreskjemast er det uklart om alle saker
blir oversendt kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege. | perioden er 2 av 5 saker
behandlet av kommunal helsemyndighet. Kommunen ber gjennomga sine rutiner for & sikre
at kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege gjennomferer en vurdering av hygieniske
og helsemessige sider ved alle saker.

4.14.4 Krav til ansvargshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av autorisert reriegger eller autorisert
entreprener. Det er ogsa krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende
gir melding til kommunen nar anlegget skal kontrolleres.

4.14.5 Uavklarte forhold

Alie forhold er avklart fer realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse under
forutsetning av avgjereiser som bilir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens praksis er i
samsvar med § 17 i forvaltningsloven.

4.14.6 Grunnundersgkeiser

Det blir gjennomfert befaring tii omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal,
drikkevannsinteresser, grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. Det blir ogsa
foretatt prevegraving, komfordelingsanalyse og infiltrasjonstest.

4.14.7 Vedtak

Bygningssjefen gjer vedtak i saken. Det benyttes bare standard utslippstillatelse som er
utformet av Miljpverndepartementet. Det anbefales at anvisningsblad og kartskisse
benyttes som vediegg til utslippstillateisen.

4.14.8 Kontroll av anlegg og drift

Det er foretatt anleggskontroll og ferdigskontroll ved ca. 25 % av anleggene.
Underbemanning blir oppgitt som en arsak til den lave andelen kontroller. Leveranderen av
minirenseanlegg type "Biovac™ utferer driftskontroll ved anlegg av denne typen.
Kommunen far tilsendt kopi av kontrolirapportene. For gvrig blir det ikke gjennomfart noen
form for driftskontroll. Det er heller ingen prosedyrer for oppfoiging av feil pa
anlegget/brudd pa tillatelsen. Kommunen ma gjennomga sine rutiner slik at det blir foretatt
en tilfredsstillende kontroll bade under bygging og drift av anlegg.
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4.14.9 Konkiusjon

Kommunen ma endre sine rutiner slik at dat blir gjennomfert en hygienisk og helsemessig
vurdering som er i henhold til § 5 i forskriften. | tillegg ma rutinene for alle typer kontroll
forbedres slik at ogsa dette blir i overenstemmelse med forskriften.

4.15 Sarpsborg kommune

4.15.1 Antall saker

Som folge av kommunesammenslaingen i 1982 omfatter svarene fra Sarpsborg bare
perioden 1992 og 1993. | perioden ble det behandlet i alt 11 sgknader etter "Forskrift om
utslipp fra separate avigpsanlegg”. Det samme antallet er registrert hos fylkesmannen.
Etterfeigende tabell viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett bebyggeise og
fordelingen mellom boliger og fritidsboliger.

Spredt bebyggelse Tett bebyggeise
Amall Anmtall | Antall | Antaill Antali Antall Amtall | Antall
soknader |tillatelser| avsiag | klager |ssknader |tillatelser| avsiag | klager
lBoliger 7 7 ; 1 1
[Fritidsboliger 3 3
Totalt 7 7 4 3 1

4.15.2 Krav til seknaden

Det benyttes standard sgknadskjema utarbeidet av Miljgverndepartementet. | tillegg skal et
kartutsnitt vedlegges seknaden. Det er fordelaktig m.h.t &4 fa en enhetlig saksbehandling i
kommunene om det benyttes bare standard sgknadsskijema. Kommunen setter krav fil at
spknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det biir sendt nabovarsel.

4.15.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| falge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet il
behandling etter forskriften. | Sarpsborg vurderer saksbehandier i hvert enkelt tilfelle om
kommunal helsemyndighet skal trekkes inn. Dette er etter avtale med helsesjefen. Denne
praksisen er ikke i samsvar med § 5 i forskriften.

4.15.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av autorisert rerlegger. Det er ogsa
krav om at ansvarshavende skal ha ADK-kurs. Ansvarshavende gir melding til kommunen
nar anlegget skal kontrolleres.

4.15.5 Uavklarte forhold

* Alle forhold er avklart far realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse under
forutsetning av avgjerelser som blir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens praksis er i
samsvar med § 17 i forvaltningsioven.
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4.15.6 Grunnundersakelser

Det blir gjennomiert befaring tii omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal,
drikkevannsinteresser, grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. | perioden som
undersgkelsen omfatier har det ikke veert behandlet seknader der infiltrasjon i grunnen er
aktuelt. Det er derfor ikke foretatt prevegraving, komfordelingsanalyse og infiltrasjonstest.

4.15.7 Vedtak

Bygningssradet gjer vedtak i saker som gjelder ny bebyggelse, mens bygningssjefen gjer
vedtak i saker vedr. eksisterende bebyggeise. Det benyttes standard utslippstillatelse som
er uttormet av Miljpvemdepartementet. Som vedlegg benyttes anvisningsblad og kart i
malestokk 1:1000 og 1:5000.

4.15.8 Kontroll av aniegg og drift

Det er foretatt anleggskontroll ved ca. 75 % av anleggene. Samtiige anlegg har
gjennomgatt ferdigkontroll. Driftskontrolier er ikke gjennomfert. Kommunen mé gjennomga
sine rutiner slik at det blir gjennomfert en tilfredsstillende driftskontroll. Kommunens
slamtemming er i samsvar med fylkesmannens forskrift.

4.15.9 Konklusjon
Rutinene for driftskontrollen ma forbedres.

4.16 Skiptvet kommune

4.16.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 46 sgknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
. avigpsanlegg”. Det samme antallet er registrert hos fylkesmannen. Etterfaigende tabell
viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett bebyggelse og fordelingen mellom
boliger og fritidsboliger.

Spredt bebyggelse Tett bebyggelse
Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall
soknader |tillateiser| avsiag | klager |seknader |tillatelser| avslag | klager
Boliger 32 32 6 4 2 1
Fritidsboliger 8 8
Totalt 40 40 6 4 2 1

4.16.2 Krav til sgknaden

Seknaden skrives pa standard sgknadskjema utarbeidet av Miljigverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t a fa en en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen setter
ikke krav om at seknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir sendt nabovarsel.
Disse rutinene er tilfredsstillende.

4.16.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| felge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
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faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet il
behandiing etter forskriften. | Skiptvet f&r kommunal heisemyndighet oversendt et
eksemplar av saksutredningen fer behandling i hovedutvalg for teknisk sektor hvor de har
materett.

4.16.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av autorisert rarlegger. | tillegg settes
krav om at ansvarshavende skal ha ADK kurs. Ansvarshavende skal gi melding til
kommunen nar aniegget skal kontrolleres. Erfaringen viser at denne rutinen svikter i noen
tilfeller.

4.16.5 Uavklarte forhold

Alle forhold er avklart for realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse under
forutsetning av avgjereiser som blir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens praksis er i
samsvar med § 17 i forvaliningsioven.

4.16.6 Grunnundersgkelser

Hvis det er aktuelt med infiltrasjon i grunnen blir det gjennomfert befaring til omradet.
Befaringen omtfatter vurdering av areal, drikkevannsinteresser, grunnvann, overvann,
naboforhold og resipient. | tilfeller der det er aktuelt med infiltrasjon i grunnen, blir det
foretatt grunnundersokelse som omfatter prevegraving, kornfordelingsanalyse og
infiltrasjonstest.

4.16.7 Vedtak

Teknisk hovedutvalg eller bygningssjef gjer vedtak. | saker som gjelder jordresorp-
sjonsaniegg for hytter er det avdelingsingenier som gjer vedtak. Som utslippstillateise
benyttes utskrift fra metebok med kart i maiestokk 1:5000 som vediegg. Det anbefales at
kommunen gar over til & benytte standard utslippstillatelse utarbeidet av
Miljgverndepartementet. Utskrift fra motebok, anvisningsblad og kart kan da benyttes som
vedlegg til utsiippstillateisen.

4.16.8 Kontroll av anlegg og drift

Det framgar ikke av svarene pa sperreskjemaet om det er gjennomfert noen form for
kontroll.

4.16.9 Konklusjon

Kommunen ma gjennomga sine kontrolirutiner slik at disse blir i overensstemmelse med
forskriften.

4.17 Spydeberg kommune

4.17.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 24 sgknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
avigpsaniegg”. Etterfaigende tabell viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett
bebyggeise og fordelingen mellom boliger og fritidsboliger.
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Spredt bebyggelise Tett bebyggeise

Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Amall
soknader |tillatelser| avsiag | klager |ssknader |tiliateiser| avsiag | kiager

[Boliger 24 22 2 1
[Fritidsboliger
Totalt 24 22 2 1

Som nevnt i pkt.' 2.1 skal fylkesmannen varsies om kommunens vedtak samtidig med
soker. | perioden som undersgkelsen omfatter, har fylkesmannen registrert 4 tillatelser og
kiagesaker.

4.17.2 Krav tll seknaden

Seknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljpvemdepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t &4 fa4 en en enhetlig saksbehandling i kommunene. Kommunen setter
ikke krav om at seknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir sendt nabovarsel.
Disse rutinene er tilfredsstillende.

4.17.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| folge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvariige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske elier helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal heisemyndighet til
behandiing etter forskriften. | Spydeberg blir alle saker oversendt kommunal
helsemyndighet for behandiing.

4.17.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av rerlegger. | tillegg settes krav om at
ansvarshavende skal ha ADK kurs. Ansvarshavende gir ikke melding til kommunen nar
anlegget skal kontrolleres. | henhold til § 9 i forskriften skal ansvarshavende gi melding.
Kommunen ma endre sine rutiner pa dette punktet

4.17.5 Uavkiarte forhold

Av svarskjemaet framgar det at det er uavklarte forhold fer realitetsbehandling av saken.
D.v.s. at det gis tillatelse under forutsetning av avgjerelser som blir fattet pA et senere
tidspunkt. Kommunens praksis er ikke i samsvar med §17 i forvaltningsioven. Denne
praksisen ma derfor endres slik at alle forhoid er avklart far behandling av saken.

4.17.6 Grunnundersgkelser

Normalt blir det bare gjennomfert en skjgnnsmessig vurdering, men det blir foretatt en
befaring til omradet. Ved befaringen vurderes drikkevannsinteresser, naboforhold og
resipient. Det blir ikke foretatt grunnundersekeiser.

4.17.7 Vedtak

Teknisk hovedutvalg gjer vedtak. Det benyttes standard utslippstillatelse med
anvisningsblad utformet av Miljgverndepartementet.

Fil: RAS C:\AMIPRO\DOCS\RAS\RAPP\SPBOSTF.SAM  Side 39:54 Dato: 30.06.84
Aquateam A/S Revisjondato: Versjon: 1



, 4.17.8 Kontroll av anlegg og drift

Det er ikke utfert noen form for kontroll av anleggene fra kommunens side.
Minirenseanleggene blir fulgt opp av de respektive leveranderer. Ved feil pa
minirenseanlegg gir leveranderen tilbakemelding til eier. For tette tanker og sand-
filteraniegg er det tilfeldig hvilken oppfelging som blir gjennomfert ved feil pa anlegg/brudd
pa tillateisen. Kommunen ma etablere rutiner slik at det blir gjennomfert anleggskontroll,
ferdigkontroll og driftskontroll. Kommunens slamtemming er i samsvar med fylkesmannens
forskrift.

4.17.9 Konklusjon

Kommunen ma legge opp rutiner slik at ansvarshavende gir tilbakemelding for & fa kontroll
av anlegget. Saksbehandlingsprosedyrene ma legges opp slik at det ikke er noen
uavklarte forhold fer saken tas til realitetsbehandliing. Kommunen ma legge opp
kontrolirutiner som dekker bade bygging og drift av anlegg slik at dette blir i overens-
stemmelse med " Forskrift om utslipp fra separate aviepsaniegg”.

4.18 Trogstad kommune

4.18.1 Antall saker

| perioden ble det behandliet i alt 29 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
aviopsaniegg”. Dette er i samsvar med det som er registrert hos fylkesmannen.
Etterfoigende tabell viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett bebyggeise og
fordelingen mellom boliger og fritidsboliger.

Spredt bebyggeise Tett bebyggeise

Antall Antall | Antall | Antall Antall .| Antall Antall | Antall
soknader | tillatelser| avsiag | kiager |ssknader |tillatelser| avslag | kilager

Boliger 27 25 2
|Fritidsboliger 2 2
Totalt 29 27 2

4.18.2 Krav til spknaden

Seknaden skrives pa standard ssknadskjema utarbeidet av Miljgverndepartementet. Dette
er fordelaktig m.h.t a fa en enhetlig saksbehandiing i kommunene. Kommunen setter ikke
krav om at seknaden skal fremmes av sakkyndig konsulent. Det blir sendt nabovarsel. Pa
grunn av darlige erfaringer med sandfilteraniegg kreves som regel at det benyttes
typegodkjente minirenseanlegg. Disse rutinene er tilfredsstillende.

4.18.3 Forholdet til kommunal helsemyndighet

| folge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nedvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvarlig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet til
behandling etter forskriften. | Trogstad blir bare saker der det er tvii om de
helsemessige/hygieniske forholdene oversendt tii kommunal helsemyndighet for
behandling. Dette er ikke i samsvar med §5 i forskriften. Kommunen ma derfor legge om
sine rutiner pa dette punktet.
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' 4.18.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utferes av autorisert rerlegger eller entreprenar.
| tillegg settes krav om at ansvarshavende skal ha ADK kurs. Ansvarshavende gir ikke
melding til kommunen nar anlegget skal kontrolleres. | folge § 9 i forskriften skal
ansvarshavende gi melding til kommunen nar anlegget skal kontrolieres. Kommunen méa
endre sine rutiner slik at ansvarshavende varseler for kontroll.

4.18.5 Uavklarte forhoid

Alle forhold er avklart fer realitetsbehandling av saken. D.v.s. at det ikke gis tillatelse under
forutsetning av avgjerelser som blir fattet pa et senere tidspunkt. Kommunens praksis er i
samsvar med § 17 i forvaltningsioven.

4.18.6 Grunnundersgkelser

Det gis ikke anledning til nybygg uten at det stilles krav om minirenseaniegg. Det blir derfor
vanligvis gjennomfart en befaring og skisnnsmessig vurdering av grunnforholdene. Denne
omfatter vurdering av areal, grunnvann, drikkevannsinteresser overvann, naboforhold og
resipient. Det blir ikke foretatt grunnundersgkelser.

4.18.7 Vedtak

Teknisk hovedutvalg gjer vedtak. Det benyttes standard utslippstillatelse uten
anvisningsblad utformet av Miljgverndepartementet. Som vedlegg benyttes utskrift fra
motebok og kart i malestokk 1:1000. Ved infiltrasjon/sandfilteranlegg vedlegges
situasjonsplan, ved minirenseaniegg vedlegges kart som viser geografisk beliggenhet.

4.18.8 Kontroll av anlegg og drift

Det er utfert anleggskontroll ved ca. 25 % av anleggene. Driftskontrollen ved minirense-
anleggene utferes av leveranderen. Ved feil pa anlegg har man kommet til enighet med
brukeren om hvordan utbedring skal foregd. Kommunen ma endre sine rutiner slik at alle
aktuelle anlegg gjennomgar anleggskontroll og ferdigkontroll. Rutinene i forbindelse med
driftskontrolien ma ogsa revurderes. Driftskontroll skal gjennomferes ogsa ved andre
anlegg enn minirenseaniegg. Kommunens slamtemming er i samsvar med fylkesmannens
forskrift.

4.18.9 Konklusjon

Kommunen ma legge opp rutiner slik at ansvarshavende gir tilbakemelding til kommunen
for & fa kontroll av anlegget. Alle saker skal framlegges for kommunens medisinsk-faglige
ansvarlige lege for vurdering av om det kan oppsta hygieniske eller helsemessige ulemper
ved utslippet. Kommunens rutiner for ferdigkontroll og driftskontroll ma forbedres.

4.19 Valer kommune

4.19.1 Antall saker

| perioden ble det behandlet i alt 57 seknader etter "Forskrift om utslipp fra separate
avigpsanlegg". Etterfslgende tabell viser hvordan sakene fordelte seg pa hhv. spredt / tett
bebyggelse og fordelingen mellom boliger og fritidsboliger.
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Spredt bebyggelse Tett bebyggeise
Antall | Antali | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall | Antall
soknader |tillatelser| avsiag | kiager |ssknader |tillatelser| avsiag | kiager
Boliger 50 41 9 7 1. 1 1
IFritidsboliger| 2 1 4 1 3 1
Totalt 52 41 10 5 1 4 2

Som nevnt i pkt. 2.1 skal fylkesmannen varsies om kommunens vedtak samtidiy med
spker. | perioden som undersgkelsen omfatter, har fylkesmannen registrert tii sammen 36
tillatelser og klagesaker.

4.19.2 Krav til seknaden

Soknaden skrives pa standard seknadskjema utarbeidet av Miljpverndepartementet. Det
benyttes ogsa annen skriftlig ssknad. Det anbefales at kommunen gar over til bare &
benytte standard seknadskjema. Dette er fordelaktig m.h.t & fa en enhetlig saksbehandiing
i kommunene. Kommunen setter ikke krav om at sgknaden skal fremmes av sakkyndig
konsulent. Det blir ikke sendt nabovarsel.

4.19.3 Forholdet til kommunal heisemyndighet

| felge forskriften skal kommunens medisinsk faglige ansvarlige lege tilsendes nadvendige
dokumenter for & vurdere om hygieniske eller helsemessige ulemper kan oppsta. Medisinsk
faglig ansvariig lege kan kreve at saken skal forelegges kommunal helsemyndighet il
behandling etter forskriften. | Valer oversendes sakskartet i forbindelse med mater i teknisk
hovedutvalg til kommunal helsemyndighet for orientering. | perioden er 1 sak behandlet.
Dette er ikke i samsvar med § 5 i forskriften. Kommunen ma derfor legge om sine rutiner
pa dette punktet slik at alle saker blir oversendt til kommunens medisinsk-faglige ansvarlige
lege for vurdering.

4.19.4 Krav til ansvarshavende

Kommunen setter krav om at anlegget skal utieres av autorisert rariegger. | tillegg settes
krav om at ansvarshavende skal ha ADK kurs. Ansvarshavende skal gi melding fil
kommunen nar anlegget skal kontrolleres, men i en del tilfeller blir ikke dette kravet
overholdt. Kommunen ma endre sine rutiner slik at ansvarshavende varsler for kontroll.

4.19.5 Uavklarte forhoid

| saker der det ma gjennomferes grunnundersekelser, blir disse ikke utfert for saken
realitetsbehandles. Dette innebzerer at ikke alle forhold er avklart for realitetsbehandling.
Kommunen ma derfor endre sine rutiner slik at ogsa eventuelle grunnundersekelser blir
gjennomfert far behandiing

4.19.6 Grunnundersgkelser

Det biir gjennomfert befaring til omradet. Befaringen omfatter vurdering av areal, drikke-
vannsinteresser, grunnvann, overvann, naboforhold og resipient. Det blir ogsa foretatt
prevegraving, kornfordelingsanalyse og infiltrasjonstest.

Dato: 30.06.84
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4.19.7 Vedtak

Teknisk hovedutvalg gjer vedtak. Det benyttes standard utslippstillatelse med
anvisningsblad utformet av Miljgpverndepartementet. Som vedlegg benyttes utskrift fra
mgtebok og kart i malestokk 1:5000.

4.19.8 Kontroll av anlegg og drift

Det er utiert anleggskontroll ved ca. 75 % av anleggene. Ferdigkontroll er utfert ved ca. 50
% av anleggene. Driftskontroll er ikke utfert. Kommunen ma endre sine rutiner slik at alle
aktuelle anlegg gjennomgéar anleggskontroll og ferdigkontroll. Rutinene i forbindelse med
driftskontrolien ma ogsa revurderes. = Kommunens slamtemming er i samsvar med
fylkesmannens forskrift.

4.19.9 Konklusjon

Kommunen ma legge opp rutiner slik at ansvarshavende gir tilbakemelding til kommunen
for & fa kontroll av anlegget. Alle saker skal framiegges for kommunens medisinsk-faglige
ansvariige lege for vurdering av om det kan oppsta hygienisk eller helsemessige ulemper
ved utslippet. Kommunens rutiner for ferdigkontroll og driftskontroli ma forbedres.
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5. Forslag til videre arbeid

Svarene pa sparreskiemaene viser at det seerlig er rutinene som er knyttet til oppfaiging og
kontroll av anlegg, som svikter. For & bedre dette ber fylkesmannen ta et initiativ til
utarbeidelse av rutiner for oppieiging og kontroll av anlegg. Dette kan gjeres ved &
opprette en arbeidsgruppe med representanter for kommunene og fylkesmannen.

Undersekelsen viser ogsa at det svikter mht. & sende inn arsmeldinger til fylkesmannen.
Det samme gjelder varsiing av fylkesmannen om vedtak. Det anbefales at fylkesmannen
tar initiativet til et arlig mete med kommunene i @stfold der aktuelie tema vedrerende spredt
bebyggelse blir diskutert.
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Appendix 1. Speorreskjema
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Fylkesmannen i @stfold - Miljovernavdelingen

Generelle rutiner for saksbehandlingen etter

"Forskrift om utslipp fra separate avigpsanlegg"
Spearreundersokelse

Kommune nr............ Kommune:




. Alle spersmal gjeider for perioden fra og med 1989 til og med 1993, hvis ikke
annet er spesifisert.

1s Saksbehandlingen.

a: Saksbehandiere

Antall saksbehandlere:  ...... .

Avdissehar = ... SGK- kurs,, ..... Tl-kurs, ..... ADK - kurs.

Antall kontrollerer:

Hvem utfarer kontrolien ?(kryss av): Saksbehandler :.... Bygningskontrolien:
Rarieggerkontrolien...... Andre: .....

Kommentarer:

b: Boliger: Behandlede saker, spredt bebyggelse Antall sgknader: ...
Antall tillatelser: ...

Antall avslag: ...

Antall klager: ...

Behandiede saker, tett bebyggelse Antall seknader: ...
Antall tillatelser: ...

Antall avslag: ...

Antall klager: = ...

c: Fritidsbebyggelise:Behandlede saker, Spféht bebyggelse Antall seknader: ...
Antall tillatelser: . ...

Antall avslag: = .....

Antall klager: ...

Behandlede saker, tett bebyggelse Antall spknader: ...
Antall tillatelser: ...

Antall avslag: ...

Antall kiager: ...

Kommentarer:

................................

.......................................




Sakene fordelt pa sakstype: (tallfest hver gruppe)

Gardsbruk, karboliger uten fradeling : Godkjent......
Nye boliger , fradelt tomt: Godkjent......
Gardsbruk, karboliger med fradeling : Godkjent......
Generasjonsbolig: Godkjent......
Eksisterende bolig: Godkjent......
Bruksendring , hytte til bolig: " Godkjent......
Hytter: Godkjent......

Kommentarer:

Krav til seknaden, Jir. §4: Ja

Benyttes standard sgknadsskjema ? (kryss av):
Benyttes annen skriftigsgknad 2 ...

Bare muntlig?: ..
Setter kommunen krav til at ssknaden skal

fremmes av sakkyndig konsulent?: ...
Krever kommunen grunnundersekelser 22 ...

Blir det sendt nabovarsel?: ...

Nei

-----
-----

ooooo

Spesifisér andre krav til seknaden, evt. legg ved materiale som viser hvilke andre

krav som kommunen stiller:

Kommentarer:

f:

----------------------------------------

----------------------

Helseradets stilling, jfr.§ 5 Ja
Biir alle saker sendt til helseradet til behandling 2: ...

Antall saker som er behandleti helseradet: @ ...

Kommentarer:

-------




g: Kriterier og vilkar, jfr. § 8
Hvilken resipientvurdering foretar kommunen(spesifisér)?:

-----

h: Krav til ansvarshavende, |fr. § 9

Autorisert rerlegger (kryssav) ... Rerlegger:

Autorisert entreprenar: - Entreprenar:

Andre: Ingen krav:

Er det krav til ADK- kurs ?:

Erdetkravtil THwrs?: ..
Gir ansvarshavende melding til kommunen nar
aviepsanlegget skal kontrolleres 2: ...
Har kommunen lokal forskrift ?:

Hvis nel:

Arbeider kommunen med utarbeidelse av lokal forskrift ?: .....

Kommentarer:

-----

-----

-----

.....

-----------------

I Forholdet til kommuneplanleggingen Ja
Er det satt av sone for spredt bosetning
i kommuneplanen?: ...
Er det i visse soner satt spesielle krav til type anlegg 7: ...

Kommentarer:

-----

...........................................

---------------------------------

j: Uavklarte forhold Ja
Blir alle alle uavkiarte forhold i saken avgjort far

realitetsbehandiing?:. ..
Kommentarer:

------------------------------------------




k: Vedtak

Hvem gjer vedtak i saken ? Bygningsrad: .... Teknisk h. utvalg:
Bygningssijef: .....
Andre:

Hvilken form har utslipps-

tillatelsen ?: Standard utslippstill. m. anvisningsblad : .....
Standard utslippstill 1L, anvisningsblad : .....
Utskrift frametebok: ...
Annet:

Vediegg til utslippstillatelsen: Kart M1: ...
Anvisningsblad: ...
Annet:

Kommentarer:

2. Grunnundersgkelse

a: Grunniag for vurdering Ja Nei
Blir det gjennomfert bare en skjgnnsmessig vurdering ?: ... = ...
Befaringiomradet:  an .
Omfatter befaringen vurderingav: Areal = ... ..

Grunnvann ...
Drikkevannsinteresser..... ...
Overvann ... ...
Naboforhold = ... ...
Resipient dids e
Blir det foretatt pravegraving ?: " s s
Blir det foretatt komfordelingsanalyse ?: ...
Blir det foretatt infiltrasjonstest?: ... ..

Kommentarer:

b: Infiltrometer Ja Nei
Disponerer kommunen infitrometer?: @ ... = ..




3. Kontroll av anlegg og drift
a: Antall kontroller 1989 - 1993

Kontroll av utferte anlegg

0 0-25 | 25-50 ( 50-75 |75-100( 100
% % % % %

Anleggskontroll
Ferdigkontroll
Driftskontroll

Kommentarer:

b: Anleggskontroll

Antall kontroller pr &r i ; 1989 ..... 1990 ..... 1991 ..... 1992 ..... 1993 .....
Kontrollen blir utfart av (kryss av) : Saksbehandler ...
Bygningskontrolien .....
Andre = ...
Benyttes sjekkliste ved kontrolien ? : | nei ...

Hvis Ja, legg sperrelisten ved ferdig utfylt spgreskjema.
| samsvar med godkjenningsvedtak, hva blir kontrollert ?(kryss av):

Ja | Nei Ja | Nei

Utferte grunnundersekelser Tillzpsledninger - fall
Plasseringen av anlegget Slamavskllier, typegodkjent,

Veolum, antall kamre, Dykkere
Plassering av Stetbelaster, type/lunksjon
anleggskomponentene
Anleggets areal Pukk, starrelse/kvalitet
Fundamentering av Infiltrasjonsrer, type ,
ledninger og kummer Hull &pning/avstand

Dimensjon /fall
Drenering av overvann /grunnvann Sand | sandfilteraniegg
Masseseparasjonssperre Overdekning
Isolering Lutting av drenslag | sandfitteranlegg




-Kommentarer:

e: Driftskontroll

Antall kontrolier 1989 - 1993 s

Kontrollene blir utfert av (kryss av) : Teknisk etat .....
Slamtemmer .....
Andre ...

Blir det benyttet sjekkliste ? : - Nei .....

Hvis ja, returnér sjekklisten sammen med ferdig utfylt sparreskjema.

Hva blir kontrollert ? (beskriv)

Ved feil pa anlegget/brudd pa tillatelsen, hvilken oppfaiging har kommunen ? (beskriv)

-----------

4. Tvungen slamtemming

Er kommunens slamtemming i samsvar med Fylkesmannens forskrift ?
Ja ... Fradato ...../..... 19.....

Hvis nei, hva er awviket ? (beskriv)

--------------------------------------------------------------------

----------------




5. Generelle kommentarer

6. Kontaktpersoner | kommunen

Dato :..... ..... 1894 Underskrift :
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Tabell 1

Utskriftedato : 30/8 1994

Nr [Kommunenavr] __ Antall Med Med Med Antail Hvem utierer kontroflen 7
saksbeh. | SGK-kurs Ti-kurs ADK-kurs | konrollerer | Saksbeh. [ Bygn. kirl. | Revlkirl. Andre
0118  [Aremark 1 3 1 1 1
0124 Askim 1 1 1 1 1 1
0113 1) |Borge 2 1 1
0125 Eldsberg P 1 1 1 1
0101 Halden 1 1 1 1
0138 |Hobel i 2 { 1
0111 [Hvaler ] - i
0119 Marker 2 2 1 1
0104 Moss 1 1 1
0134 1) [Onsey i 2 1 i
0128 |Rakkestad 2 1 1
0136 |RAygge 1 2 1 1
0121 |Remskog i [ i
0135 |Réade 1 i | 1 1
0105 |[Sarpsborg 2 1 1 1
0127 [Skipivei 1 i i
0123 |Spydeberg 1 i 1
0122 |Tregstad 1 1 1 1
(0137 |Vdler 2 1 i
Totalt 19 27 3 1 2 23 13 5 9 2

1) Fer kommunesammenslutning




Tabell 2

Utskriftsdato : 30/6 1994

HBehandlede saker |, spredt bebyggelse, bolig ehandiede daker |, tett beby ,E!F

Nr ommunenavr{  Antall Antall Antall 4 Antali Antall Antell g_g::: Antall
soknader | (lliatelser avsiag | kiager soknader | tillatelser avsie klager

0118 |Aremark 17 17 0 0 0 0 0 0
0124 |Askim 18 i8 0 0 0 0 0 0
0113 1) |Borge 6 16 0 0 0 0 0 0
0125 2) [Eidsberg . B B _ _ _
0101 [Halden 49 49 0 0 2 30 2 0
0138 |Hobel 23 20 3 3 0 0 0 0
0111 2) [Hvaler B
0119 [Marker 18 18 0 0 0 0 0 — 0
(0104 |Moss 3 3 0 0 0 0 0 0
0134 1) |Onsey 35 29 3 2 3 0 3 (1]
0128 |Rakkestad 42 42 0 0 2 1 i i
0136 |Rygge 0 0 0 0 0 0 0 0
0121 |Remskog 3 3 0 0 0 0 0 0
0135 |Rade 23 22 i 0 0 0 0 0
0105 [Sarpsborg 7 7 0 0 ] 0 i 0
0127 |Skiptvet 32 32 0 0 3 3§ 2 i
0123 [Spydeberg 24 22 2 i 0 0 0 0
0122 [Tregsiad 27 25 2 0 0 0 0 0
0137 |Valer 50 41 9 7 i 0 i i
Totalt 388 365 23 13 45 35 10 3

1) Fer kommunesammensiutning
2) Ikke oppgitt




Tabell 3

Utskriftedato : 30/6 1894
Fritidsbebyggelse
‘Behandiede saker , spredt be else '‘Behandiede saker , tett bebyggelse
Nr [Kommunenavf Antall Antall Antal Antail Antall Antall Anta Antall
_ soknader | tillatelser | avslag kiager | soknader | tlliateiser | avslag kilager
0118 |Aremark 5 5 0 0 3 3 0 0
0124 [Askim 0 0 0 0 0 0 g ' 0
0113 1) |Borge 0 0 0 0 9 9 0
0125 2) Eid'sbegLrg ~ ~
0101 |Halden 4 4 0 0 9 8 i i
0138 |Hobel 4 3 i) 0 0 0 0 0
0111 [Hvaler 2 0 2 2 0 0 0 0
0119 [Marker 4 K] 0 0 3 6 0 [
0104 Moss 2 2 0 0 0 0 0 0
0134 1) [Onsey 0 0 0 0 22 8 0 0
0128 |Rakkestad 0 0 0 0 0 0 0 0
0136 |Rygge 0 0 0 0 7 3 2 0
0121 |Remskog 0 0 0 0 0 0 0 0
0135 |Rdde i i 0 0 3 2 i 0
0105 |[Sarpsborg 0 0 0 0 3 3 0 0
0127 |[Skipivet 8 B 0 0 0 0 0 0
0123 |Spydeberg 0 0 0 0 0 0 0 0
0122 |Tregstad 2 2 0 0 0 0 0 0
0137  [Vdler 2 0 i 0 4 i 3 i
Totalt 19 34 29 [ 2 66 ai 7 2

1) Fer kommunesammenslutning
2) lkke oppgitt




Tabell 4

Utskrifiedato : 30/6 1994

Gardsbruk Nye boliger “Gérdsbruk Generasjons - | Eksisterende Bruksendring Hytte
kérbollg uten fradelt kérbollg med bolig bolig hytte til
fradeling ___tomt iradeling bol

Nr KommunenavnGodkjent] Avsiag [Godkjent Avsiag |Godk Av;la_g ‘LG_OM Avsiag Avslag |Godk vslag |God} Avsl
0118 Aremark 0 0 4 0 4 1 0 8 0 3 0 5
0124 Askim 5 0 6 0 0 0 0 0 4 0 0 0 0 0
01131 Borge 3 0 7 0 0 0 1 0 5 0 0 0 ] 0
0125 2) Eidsberg _ F
0101 Halden 7 0 14 2 0 0 2 0 | &2 0 6 0 10 i
0138 Hobal 13 i 1 0 i 2 1 0 2 0 0 0 2 i
o111 Hvaler 3 0 7 i 0 0 0 0 0 0 | O 0 2 2
0119 Marker 5 0 7 0 i 0 0 0 4 0 | 1 0 [: 0
0104 Moss 3 0 0 | 0 0 0 0 0 0| 0 0 0 2 0
0134 1) Onsay 7 0 5 0 0 0 3 0 14 0 0 0 6 0
0128 Rakkestad 1 0 8 i i 0 0 0 23 0 0 0 0 0
0136 Rygge 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 2
0121 Remskog 0 0 2 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0
(0135 Rade 7 0 4 0 0 0 — 0 0 14 0 0 i ~ 3 1
0105 Sarpsborg 1 0 4 0 0 0 0 0 3 i 0 0 3 0
(0127 Skiptvet 6 0 12 2 0 0 | © 0 | 20 0 2 0 8 0
0123 Spydeberg 1 0 0 i 0 0 0 0 i5 i 1 0 0 0
0122 Trogstad 6 0 6 0 1.1 0 1 0 i -3 1 0 2 0
0137 Viler 3 0 8 6 3 3 i 0 14 i 0 2 i i
Tolalt 19 72 1 95 13 | 1 5 20 0 101 5 14 3 64 8
1) Fer kommunesammenslutning

2) lkke oppgitt




Tabell 5

Utekriftedato : 30/8 1994

Benyttes Benyttes annen Bare Krav om bruk av Kreves Biir det Biir alle ssknader
standard shriftlig muntiig ? sakkyndig grunn- sendt krav Hl sendt tl helserddet
selnadsskjems 7 spknad ? konsulent ? | undersekelser ?| naboversel ? sstmaden for behandiing ?

[Nr Kommunenavn Ja el Ja Nel Ja Nel Ja Nel Ja Nel Ja Nal & Ja

0118 |Aremark 1 1 1 1 1 1 1 1 1
0124 Askim 1 1 1 1 ; 1 1

0113 1) |Borge 1 i 1 i i 1
0125 |Eidsberg i i i i i i i

0101 |Halden 1 1 i 1 i i i i

0138_|Hobel i i ] 1 1 1 1

0111 [Hvaler 1 1 i 1 i 1 i
0119 |Marker i 1 i 1 i ! i
0104  |Moss ] 1 1 i 1 1 1

0134 1) |Onsey 1 1 1 1 1 1 1
0128 |Rakkesiad i i i 5 1 i 1 1
0136 |RA 1 1 gD i i i 1
0121 H%:kog ] 1 1 i 1 i i 1

0135 gde i i i i i i i 1

0105 psborg i 1 1 1 1 1 1 i
0127 |Skipivel i 1 1 1 1 1 1 i
0123 |Spydeberg 1 i 1 3 1 i i

0122 |Tregstad 1 1 i i 1 1 1 1
0137  |Vaer 1 1 1 i 1 i i
Totalt 19 19 0 3 ] L) (] iL) 12 § 5 Z 7 0 ] L
1) Fer kommunesammenslutning




Tabell 6 Utskriftsdato : 30/8 1994

Krav til ansvarshavende
Autorl- | Rer- | Autorl- | Entre- | Andre | ingen | Erdetkravill | Erdetkravtll |Gir ansv.havende
sert | legger |ert entre| prener krav ADK-kurs ? Thkurs ? melding til komm.
Feriegger| prener for 4 14 kontroll ?
Nr [Kommunena Ja Nel Ja Nel Ja Nel
0118|Aremark 1 1 1 1 1
[0124|Askim i i i 1
0113|Borge 1) i 1 i i
0125 Eidsberg 1 1 1 1
0101 |Halden 1 1 1 1 1 1
0138 |Hobel 1 1 1 1 1
0111 [Hvaler 2)
0119|Marker 1 1 1 1 1
0104|Moss 1 1 1 1
0134|Onsey 1) 1 1 1 1 1
0135|Rade 1 1 1 1 1 1
0128|Rakkestad 1 1 1 1 1 1
0121 [Remskog 1 1 1
0136|Aygge 1 1 1 1 1
0105|Sarpsborg 1 1 1 1
0127 [Skiptvet i 1 i i
0123|Spydeberg 1 1 1 1
0122|Tregstad 1 1 1 1
0137 |Valer 1 1 i 1
Tola 19 15 2 7 2 2 0 15 | 4 0 17 15 3 |

1) Far kommunesammenslutning
2) Ikke oppgitt




Tabell 7 Utskrifisdato : 30/61994

Forholdet tll kommuneplaniegging{ Uavklarte forho Hvem Eq! vediak |saken?  |Hvilken form her umlkm Vedl il utslippsiillatelsen]
r det satt av sondEr det krav Uil typ alle uavkiarie| Bygn. nisk| Bygn. Andre BtendardStanda Annet | Kart [Anvisn.| Annet
for anlegg | visse rhold | saken rid hoved-| sjef med uten fra blad
spredt bosetning soner ? v%fnr behandl. p utvaig nv. bladanv. bladmst
Nr ommunenaviy Ja Nel Ja Nel a Nel
0118 |Aremark 1 1 1 1 1 1 1
0124  |Askim 1 1 1 1 1 1 1
0113 1) |Borge 1 1 1 1 1 1 1 1
0125 |Eldsberg i i i i i i i i
0101  [Halden 1 1 i 1 1 1 1 1
0138 |Hobel 1 1 i 1 1 1
(0111 |Hvaler 1 1 1 1 K 1 1
0119  [Marker 1 1 1 1 1 1 1 1 "
0104 |Moss i i 1 i 1 1 1
(0134 1) [Onsey i 1 1 1 i i 1 i i i
(0135 Rade 1 1 1 1 1 1 1 1 1
0128 Ralkkestad L 1 1 1 1 1 1 1 1 1
0121  |Remskog 1 1 1 1 1 1 1 ]
0138 |Rygge 1 1 1 1 1
0105 |Sampsborg 1 1 1 1 1 1 1
0127 |Skiptvet 1 i 9 1 i 1 i
0123 |Spydeberg i ] i i i 1 i
(0122 |Tregstad 1 i i i i 1 g i
(0137 |Valer i 1 i 1 i i 1 i
[Totaht 19 i0 ] 2 17 16 F] 8 7 L] 0 14 2 1 4 6 | 12 5
1) Fer kommunesammenslutning




Fylkesmannen i @stfold -

Miljgvernavdelingen

Postboks 325, 1501 Moss
Telefon: 69 24 71 00 Telefax: 69 24 71 01

Fylkeslaboratorier 69 26 16 80

E
|

Arsmelding

Isesje 1983

Ramsjsen 1983
Tenevannet 1984
1ddefjorden 1984
Lyseren 1983-84
Kasetjern 1984
Haldenvassdraget 1984

Ritespentin - elgsiader
Kynivannez fra Stramatad til Fredrikstad

Vansje 1984

Kanlegging sv vannkvalitesar i Gatfold. En
regionalundersaiaise sv mesallkonsexarasjonss i innsjeer.
Overviking 1984.

Natorressurser langs Hersvassdrager. (Trognad) 72 5. Ikke
trykket, kan kopieres,

Ovu;:m'ﬂvnh]qm&im Detaljplan
for 1

Linenstorliste - ridyr.

Drifts- og uialippskantroll ev kloakirensesnlegg i Gstfold.

- Arsrappont 1985.

Orer i @stfold med hovedvein pl Halden kommmme.
Landskapes ph rast i @atfold.

Arzmelding 1986

Beileundersakelser i skjerghrden

7/86  Fukiomrider i knlmriandskapet. | (se mpp. nr. 6/87)

18/87 Lanngtidsplan 1987-90. 99s

1b/ 87 Miljevernavdelingens langridsplan 1987-90. 44a.

V87  Fiskenpd Ona

V87  Overviking sv vassdrag og kystomrider. Detaljplan 1987
V37  Arsmelding 1986/Arsprogram 1987

87 Fiskeribiologiske undersakeiser i @rsjsen, Halden

Va7

187

a7

W87

St ESEEEEEEEEdR

SEEE E¥ §

Fukiomrider i inhorlsndskspet . I (se rapp. nr. 7/86)
Kvikkselv i fisk i @nfold 1986

Vassdrag og kysomrider - Overviking 1985

Drifis- og uslippskantroll av kloakkrenseanlegg i @stfold

/38 Arsmelding 1987

b/88 Overviking av vassdrag og kysomrider 1986

/38  Skjeuselsplan for Bogshmden namrreservat

b/88 Drifis- og utslippskontroll av kloakirensesnlegg i @stfold

¢/88 Tilaksrenet overviking av vassdrag og kysiomrider i
@stold. Detaljplan for 1988, (Tkke trykket, kan kopieres)

/88 Undersgkelse i Yire Oulofjord om mtbredelsen sv
plankionalgen Chrysochromnlina polylepsis

88 Ovmlkmngnd:qqkylmﬂh Detaljpian 1989.

/88  Handlingsplsn - Gtfold. Kommunale utslipp og forarensning
fra landbraket

88  Overviking sv vassdrag og kystomrider 1987.

89  Laksen i Enningdalselva

89  Marine plankionalger - @ufoldkysten 1988

89  Benthosalger som mdikator pd forarensning lengs
@stioldkysien

89 Viluker til avverging av eigbeiting pd imnmark

89  Glomma som fiskeelv. En sperreundersakelse blant
gnmneiere og sponsfiskere

89  Botaniske verneverdier pd Nordre Jeloy, Moss

B9  Sjeerret En undersgkelss av kysmere bekker i Gstfold i
1988

89  Glomma som fiskeelv. En undersskelse av fiskeressursen

39  Kalkingsplan for @stfold

/89  Uuslippskontroll av kicakkrenseanlegg i @stfold
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Ksepsefisies | Gerfold i 1983

Nanxfaglig bibliografi over vann, vassdmg og sjeamrider i
Bufold 1881 - 1985

LENEA-ssppon Getfold fylke

Birtferdse] mellom Haldenrvassdrages og Stora Le Biologiske
konsekvenser

Miljspian for Tomb Jordbroksskole
Sermsegisk plan 1990-93, Vizksombessplen 1950

:ﬂnqn-uuu. Overvilking 1989. Detexppon:
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Elgisinlodar Oppalagshefis am elgini

Jeloy Natmbas 1985-90
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Undersginiss av laksen i Emingdalsciva og sjeerreten i
Prbekken og Vevienbekien, Halden 1981

Knrels - undersskelser 1989
Undersskelser av fiskevam i Getfold 1950-52
Vamnbruksplan for Glomma | @sifold

Bigya, Kollen og Sienies. Fra gladende lava,
gieomommsendrige vimre til knbjelleenger
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Ealking av sure vam og vasadrag. Overviking 1988-90
Forvahningspian for Sendre Jeloy landskspsvemomride
Undervimingsopplegg for Sendre Jeley landskaps-
vemomride, hefte | og II
Miljsundersgicelser § @atfold - Kamalog 1991
Unslippekontroll av kioakkrenseaniegg i @stfold. Arsrapport
for 1990

Eontroll av slamkvalitet i @stfold 1990. Tangmetaller og
nevingssaiter

Vassdrag og kysniomrider. Overviking i 1990
Nsmrfaglige ondersaielser av en del omrilder | @ufold

Bekier | kmbmrisndskapet - en registrening
Forvakningsplan for Agirdselva namrreservat og Valbrekke
lsndskspsvernomride

Miljwplan Batfeld Utfordringer, mil og strategier mot &r 2000
Heisbekken 1990. Overviking av et landbroksplvirka

Sjeldne, sirbare og hensynskvevende karplanter i @stfold
Kontroll av slamkvalite, tungmetslier og neringssahier.
Arsrappon 1991

Namrfaglige forbold i Gjslsjsen namrreservat | Masker
Forvalmingsplan for syv edellovakogreservater i Gutfold
Vassdragsoverviking 1991 - Gufold

Paxfoldlandsksp av regional betydning - 2. revideri mg.
Heiabekken 1990 - 1992. Overviking sv landbrksplivirka
vassdrag

Vegetasjonssamfonn og sjeldne karplanter | Rygge kammuone,
Vassdragsoverviking 1992 - Gafold

Vannkvalitet i Hobsl-, Hera,- Rakkenad og Enningdalselva
(1987-1993). Bligreanalger og diatomeer som
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Vannkvaliset | kymnave bekker | Gutfold Bligreonalger og
Langsikiig overviking sv Vansje. Trafigrad, fosfostilfmrsler
of planiiomalger 1976 - 1990
Intemkonsroll-avispenene Eireempel fra svigpesane

av og
Arsrapport 1993.
Unslippskontroll ev kicakirenseanlegg | @atfold - Ararappont
1993
Sjefugiregistresing pd Gutfoldicysen 1993
Sjefuglencs bestandsuevikiing frs forrige ddwndre og fram il
1993.

Ratiner for sakshehandling sv walipp fra spredk bebyggelse.
Sperreandersakelse blant kormemens i Betfold.
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