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Samandrag
Fylkesmannen har gjennomfart tilsyn med Suldal kommune. Dette er eit felles nasjonalt tilsyn
som er blitt gjennomfart i heile landet i fra 2014.

Det er skuleeigar som har det overordna ansvaret for at krava i opplaeringslova blir haldne, jf.
oppleringslova 8 13-10 farste ledd. Skuleeigar er derfor adressat for denne farebelse
tilsynsrapporten.

Tema og fgremal

Omrada for dette tilsynet, og som er omtala i fareliggande rapport, er Skulen sitt arbeid med
elevane sitt utbytte av oppleaeringa og Skulebasert vurdering. Vare undersgkingar er
gjennomfart pa skuleniva ved Sand skule.

I tillegg har vi undersgkt Suldal kommune sitt forsvarlege system for sikre at skulebasert
vurdering skjer etter faresegna, jf. 13-10 i opplaeringslova. Vurdering av kommunen sitt
forsvarlege system er gjort i en eigen rapport som blei send til kommunen i slutten av oktober
I haust.

Regelverksbrot

Tilsynet har avdekka brot pa regelverket knytt til opplaringa i fag og undervegsvurdering for
a auke eleven sitt leeringsutbytte. Det er ogsa avdekka brot pa reglane for korleis skulen driv
kvalitetsutvikling. Dette farer til at elevane pa Sand sentralskule ikkje alltid blir gjort kjent
med kompetansemala for opplaringa, og kva leraren legg vekt pa i vurderinga av deira
kompetanse. Leerarane gir heller ikkje alltid tilbakemeldingar pa kva elevane meistrar i faga,
kva elevane ma gjere for & auke kompetansen sin og dei blir ikkje alltid involvert i vurderinga
av eige leeringsarbeid, i lys av kompetansemala. Det som er sagt gjeld ogsa elevane som far
spesialundervisning, anten dei har eigne mal i sin individuelle opplearingsplan (IOP), eller
falgjer klassens planar. Minoritetsspraklege elevar som har rett til seerskilt sprakopplering, far
ikkje alltid det tilbodet dei har rett pa i have til behovet deira.

Fylkesmannen si vurdering av kommentarar fra kommunen til fgrebels tilsynsrapport
Farebels rapport fra tilsynet blei presentert for kommunen og tilsette ved skulen 06.11.2018,
og kommunen hadde frist til 20.11.2018 med & kommentere farebels rapport. Fylkesmannen
har fatt nokre kommentarar og dokumentasjon fra kommunen om palegga som blei varsla. Vi
adresserer dette i oversendingsbrevet som falgjer rapporten. Som utdjupa her har ikkje ny
dokumentasjon fart til at vi har fjerna palegg eller korreksjonspunkt.

Status pa rapporten og vegen vidare
| denne endelege tilsynsrapporten far Suldal kommune frist til 01.04.2019 a rette brot pa
regelverket for vi eventuelt vedtek palegg om retting.




Innhald

R (0T 1= 1 o TSRS 4
1.1 Omgjennomfaringa av tilSYNEL ........couiveeiiiicece et 4
1.2 OMEISYNSIAPPOITEN ..coveeiteieiieiieiietert ettt ettt sttt eb bbb b e e e e e e ebeeseeneneens 5

Del 1: Skulen sitt arbeid med elevane sitt utbytte av OpPIEIINGa ......ccccveerererenereeeeeeeeee 5

2. Skulen sitt arbeid med OpPIEIINGa T FaG ... .oeveriereieiee e 5
2.1 RELSIEHE KIAV ...eieieeiicieeeiee ettt ettt et et e e st e s be et e steesa e beesa e tesreenbesteessensesanenes 5

2.2 Ve UNCEISBKINGA .....vvcvieieieieieieeeeeeeeeevetetetetete ettt tetesessasssasss s s s s esesesesesesesesesesesesesessesasanas 7
2.3 Vare vurderingar 0g KONKIUSJONAT .............cceveveveveueeeeeeeteeeeeseeeseeesesesese s seseseseseseseseseesanaens 7
VAE KONKIUSJON ...ttt ettt s s s st s s s 10

3. Undervegsvurdering for & auke elevane sitt [eeringSUtbytte .............ccccevvieiiceeerrisce e 10
3L RESIEYE KIAV ...ttt sttt ettt benaen 10
3.2 VAIE ODSEIVASJONA .......cvvevvereeeeeeteteeeeeteteeeeeesetesssesesesssesesessesesesessssesesessasesesessssssesensssasesesssssesens 12
3.3 Vare vurderingar 0g KONKIUSJONAT ...........ccocverevereieeeteeceeeeeteeeeeeeteteese et etesens s senn s esenens 12
VA KONKIUSJON ..ottt s s sn bbb s 14

4. Undervegsvurdering som grunnlag for tilpassa opplaering og spesialundervisning...........c.cceceeeneene 14
4.1 RESIEOE KAV .....otiiitiieeeee ettt b e s bbbttt et seebe e nes 14
4.2 VJAIE ODSEIVASJONAT .......ocveveeeevereteeeeeeteteeeeteteseseeetesesseseseseesesesessesesesesessesesesessesesesessesesessnsesesessasanas 15
4.3 Vare vurderingar 0g KONKIUSJONAT ..........c.ccueieveueeeieeeetieeteeteeese e e eaes e teses et sesesessnanas 15
VAE KONKIUSJON ...ttt ettt ettt ettt et st et e s e s seseasesesesess et esesessesesesenseseseseananas 16

5. Vurdering av behov for saerskilt SPrakopplaering ............ccccceiceieeeeeieeeeieeeeee e 17
5.1 RELESIEHE KIAV ...eeeeeeiiciieiesie ettt sttt sttt te et e b e e st et esseensesseessenseeseensesseeneas 17
5.2 VAIE ODSEIVASJONAT .......cvviviereieieieieieeeeeeetet ettt ettt ss e s s s sttt et et et seseseseseseseaeasanaeas 17
5.3 Vare vurderingar 0g KONKIUSJONAT ...........cccveveveiereeereeeeeeteteeeeeseseseeeese st sess s etesess s s sesnesesesens 17
VAE KONKIUSJON <.ttt ettt ettt ettt ettt e s e st esessesetesens et esesessesesesenseseseseananas 18

DI 2 . h bbb Rt b st b ettt b et n et ens 18

6 SKUIEDASEIT VUITUEIING ... eeeeeiieeieiisieeiete ettt et e te st et e e e estessa e sesteesaessesseessesseessessesssensesseessessenneens 18
6.1 RELESIEHE KIAV ....eeeeeieciieiesie ettt ettt st et e e se et esseensesteessenseeseensesreeneas 18
6.2 VA ODSEIVASJONAT ........vvivieieieieieieeeeeeeeet ettt ettt ss e ee sttt st et et et eseseseseseseaeananaeas 20
6.3 Vare vurderingar 0g KONKIUSJONAT .............coeveveveveiereieteeiceceeeeee ettt 20

7. Frist for retting av brot P regelVErket...........c.ceveveveveveeececcceeeeee e 22

Del 1 — skolen sitt arbeid med elevane sitt uthytte av oppleeringa .........ccoeeeeeeerieceneeee e 23

] I (U] o T R YT (o =T ] o RS 24

Vedlegg: Liste oVer dOKUMENTASJON........ccvieeeiiiieieriieeeie et et eee e sre et e e te e esesreesaebesseensesneeneas 25



1 Innleiing
Fylkesmannen farer tilsyn med offentlege skular, jf. oppleeringslova § 14-1 farste ledd, jf.
kommunelova kapittel 10 A.

| tilsyn kontrollerer vi om skulane oppfyller oppleringslova med forskrifter. Dersom Suldal
kommune og Sand skule ikkje falgjer regelverket, kan vi paleggje retting etter at kommunen
har fatt ein frist for a rette.

Det er kommunen som har det overordna ansvaret for at krava i oppleeringslova blir
gjennomfarte, jf. oppleringslova § 13-10 ferste ledd. Vi adresserer derfor eventuelle palegg i
tilsynet til kommunen som har ansvaret for at skulen rettar opp brot pa regelverket.

Vare tilsyn er offentleg myndigheitsutaving, noko som inneber at vi skal gjennomfare tilsynet
i samsvar med reglane i forvaltningsretten og offentleglova.

1.1 Om gjennomfgringa av tilsynet
Fylkesmannen opna tilsyn med Suldal kommune i brev datert 05.04.2018. De blei bedne om &

levere relevant dokumentasjon til oss, slik at vi kunne gjennomfgre tilsynet. Tilsynet blei
utvida, sja brev datert 16.08.2018, til ogsa a omfatte og kontrollere om kommunen har eit
forsvarleg system for a falgje opp krava innanfor skulebasert vurdering.

Tilsynet har fokus pa to omrade:
1. Elevane sitt utbytte av oppleringa
2. Skulebasert vurdering

Del 1: Temaet for den farste delen av tilsynet er retta mot kjerneverksemda i skulen: Skulen
sitt arbeid med elevane sitt utbytte av oppleringa.

Vi har kontrollert falgjande hovudpunkt:
1. Skulen sitt arbeid med opplering i fag
2. Undervegsvurdering for & auke eleven sitt utbytte av oppleeringa
3. Undervegsvurdering som grunnlag for tilpassa opplaering og spesialundervisning
4

. Vurdering av behov for szrskilt sprakopplaering

Tilsynet skal bidra til at skuleeigar som ansvarleg sargjer for at elevane:

e far kjennskap til og opplearing i mala som gjeld for opplaringa

o far tilbakemeldingar og blir involvert i eige leeringsarbeid for a auke eige utbytte av
opplaeringa

o far vurdert kontinuerleg kva utbytte dei har av opplearinga



e blir fglgt opp og far ngdvendig tilrettelegging nar utbytte av opplaeringa ikkije er
tilfredsstillande

Det overordna faremalet med tilsynet er a bidra til at alle elevar far eit godt utbytte av
opplaringa. Vi har ikkje sett pa korleis de oppfyller andre krav i regelverket.

Del 2: Det andre omradet i tilsynet handlar om skulebasert vurdering. Skulebasert vurdering
er skulen si jamlege vurdering av i kva grad eiga verksemd medverkar til & na mala i
Leereplanverket for Kunnskapslgftet. Dette betyr at skulen skal vurdere organiseringa,
tilrettelegginga og gjennomfaringa av opplaringa. Det overordna fgremalet med tilsynet er at
skulebasert vurdering pa denne maten medverkar til at elevane far eit godt utbytte av
oppleringa.

Tilsynet skal bidra til at kommunen som skuleeigar sgrgjer for at skulen ved skulebasert
vurdering
o vel tema basert pa ei brei og samla vurdering av om elevane nar mala i leereplanverket
e vurderer og falgjer opp ulike endringar som kan bidra til auka maloppnaing
e sikrar brei medverknad i gjennomfaringa
e gjennomfarer vurderinga jamleg

Manglande eller mangelfull gjennomfaring av skulebasert vurdering kan fare til at skulen
ikkje betrar organiseringa, tilrettelegginga eller gjennomfaringa av opplearinga for a auke
elevane sitt utbytte av oppleringa.

1.2 Om tilsynsrapporten

Vare vurderingar baserer seg i hovudsak pa opplysningar som kjem fram i:
dokumentasjonen de har sendt inn (sja oversikt i vedlegg)
informasjonen fra vare eigne system og offentlege register
informasjonen pa skulens nettstad, og elektronisk fellesomrade
intervjua med elevar, leerarar ved skulen, rektor og kommunalsjef
Kommentarar og dokumentasjon etter framlegg av ferebels rapport

Del 1: Skulen sitt arbeid med elevane sitt utbytte av oppleaeringa

2. Skulen sitt arbeid med opplaringa i fag

2.1 Rettslege krav
Nedanfor har vi oppgitt dei rettslege krava for tilsynet med skulen sitt arbeid med opplaeringa

i fag. Vi viser ogsa til kva reglar i opplaringslova og forskrift til opplaringslova krava er
knytte til.

Rektor skal sikre at innhaldet i opplaringa er knytt til kompetansemal i faget
Undervisningspersonalet skal leggje til rette og gjennomfare oppleringa etter Leereplanverket
for Kunnskapslgftet (LKO06), jf. oppleeringslova § 2-3 og forskrift til oppleeringslova § 1-1.



Det betyr at opplaeringa skal ha eit innhald som byggjer pa kompetansemala i leereplanen og
bidrar til at desse blir nadd. Rektor ma organisere skulen slik at dette blir ivaretatt, jf.
opplaringslova § 2-3.

Rektor skal sikre at undervisningspersonalet ivaretar eleven sin rett til a kjenne til mal for
oppleringa og kva som blir vektlagt i vurdering av eleven sin kompetanse.
Undervegsvurdering skal brukast som ein reiskap i leereprosessen og bidra til & forbetre
opplearinga, jf. forskrift til opplaringslova § 3-11. Eleven skal kjenne til kva som er mala for
oppleringa og kva som blir vektlagt i vurderinga av hans eller hennar kompetanse, jf. forskrift
til oppleeringslova § 3-1. Det betyr at elevane ma kjenne til kompetansemala i lzereplanane for
faga, og at dei er grunnlaget for vurderinga av eleven sin kompetanse. Dei skal ogsa kjenne til
kva leraren legg vekt pa nar leraren vurderer eit arbeid. Fra og med 8. trinn skal elevane
kjenne til kva som skal til for a oppna de ulike karakterane. Rektor ma organisere skulen slik
at det blir sikra at undervisningspersonalet formidlar dette til elevane.

Rektor skal sikre at oppleeringa dekkjer alle kompetansemala pa hovedtrinnet / i faget og dei
individuelle opplaeringsmala i 10P.

Undervisningspersonalet skal leggje til rette og gjennomfare oppleringa etter LKO06, jf.
oppleringslova 8§ 2-3 og forskrift til opplaeringslova § 1-1. For faga i grunnskulen er
kompetansemala sett per hovedtrinn. | slike tilfelle ma rektor sikre at elevane far opplaring i
alle kompetansemala i faget / pa hovedtrinnet gjennom opplearingslgpet. Ein elev som far
spesialundervisning, kan ha unnatak fra kompetansemala i dei ordinzre lereplanane,

jf. oppleeringslova § 5-5. Gjeldande opplaringsmal for eleven skal komme fram av ein
individuell oppleeringsplan (I0P). Skulen ma sikre at eleven si oppleering dekkjer dei
individuelle opplaringsmala.

Alle elever som har vedtak om spesialundervisning, skal ha IOP.
Skulen skal utarbeide ein individuell opplaringsplan (IOP) for alle elevar som far

spesialundervisning, jf. oppleringslova § 5-5. Det ma komme fram av IOP-en kva
tidsintervall den gjeld for.

Innhaldet i IOP-en skal samsvare med enkeltvedtaket nar det gjeld innhaldet i oppleringa og
synleggjere eventuelle avvik fra LKO06.

IOP-en skal vise mal for og innhaldet i opplaringa og korleis opplearinga skal gjennomfarast,
jf. opplaeringslova § 5-5. Reglane for innhald i opplaeringa gjeld sa langt dei passar for
spesialundervisninga. Det kan fare til at mala for opplaringa har avvik frd kompetansemala i
leereplanane i LKOG.

For skulen/skuleeigar gjer eit enkeltvedtak om spesialundervisning, skal PPT utarbeide ei
sakkunnig vurdering. Den sakkunnige vurderinga skal gi tilrading om innhaldet i opplaringa,
blant anna realistiske opplaeringsmal for eleven og kva opplearing som gir eleven eit
forsvarleg opplaringstilbod. Vedtaket om spesialundervisning skal byggje pa den sakkunnige
vurderinga, og eventuelle avvik fra sakkunnig vurdering ma grunngjevast. Vedtaket om
spesialundervisning set fast rammene for opplaeringa og dermed innhaldet i IOP-en. I0P-en
kan forst takast i bruk etter at det er fatta enkeltvedtaket om spesialundervisning.



IOP-en mé ha eigne mal for opplaringa nar eleven si opplaring avvik fra ordinzre
leereplanar, og skulen ma ha ein innarbeida framgangsmate for a sikre at IOP-en er
samordna med den ordineare opplaringa etter klassen sine planar.

Reglane om innhald i opplearing etter kompetansemala i lzereplanane gjeld for
spesialundervisning sa langt dei passar, jf. § 5-5 i oppleringslova. Skulen skal leggje vekt pa
utviklingsmoglegheitene for eleven og dei opplaringsmala som er realistiske innanfor det
same totale undervisningstimetalet som for andre elevar, jf. opplearingslova § 5-1. Den
individuelle opplearingsplanen skal vise mala for opplaringa, jf. opplaeringslova § 5-5.
Dersom vedtaket om spesialundervisning ikkje inneheld avvik fra LKO06, eller berre angir
feerre kompetansemal i eit fag enn i den ordineere lereplanen, ma dette ogsa kome klart frem i
IOP-en. Det ma ogsa kome klart fram i kva fag eller delar av fag eleven eventuelt skal fglgje
ordinar oppleering i klassen. Skulen ma ha ein framgangsmate som angir korleis
spesialundervisninga og den ordinere opplaringa skal sjaast i samanheng. Framgangsmaten
ma vere kjent og innarbeida av dei som har ansvaret for & utvikle IOP-en og for &
gjennomfgre oppleringa.

2.2 Vare undersgkingar
Rektor, og fagleararar i norsk, samfunnsfag og engelsk, har fylt ut eigenvurderingsskjema

(EVS) kor dei grunngjev kvifor dei meiner at dei oppfyller, eventuelt ikkje oppfyller, krav til
opplering og elevvurdering gjennom vedlagt dokumentasjon. Desse, saman med
plandokument, rutinar, enkeltvedtak og annan dokumentasjon knytt til oppleering og
elevvurdering for alle elevgrupper og intervju, dannar grunnlaget for vare vurderingar og
konklusjonar.

2.3 Vare vurderingar og konklusjonar
Rektor uttalar i intervju og i innsend dokumentasjon at leerarane har frist for & levere arsplanar

for sine fag i veka etter haustferien. Lararane skal nytta ein mal (ein matrise) kor dei oppgjer
kompetansemal og annan relevant informasjon som tema/emne, leeremiddel, korleis tema skal
arbeidast med, og i kva form dei vil bli vurderte. Intervju viser at leerarane pa skulen gjorde
ein stgrre jobb i 2013 med & fordele kompetansemal pa dei ulike trinna, og at det som blei
gjort den gongen i stor grad framleis blir brukt. Det gar fram mellom anna av
Kompetanseplan for skule og SFO i Suldal 2018/2019 at «Vurdering for leering» skal vere eit
satsingsomrade pa Sand skule. Skulen har sjglv oppgitt dette som ei felles satsing. Ut fra
dokumentasjonen, mellom anna arshjul for fellestid eller program for planleggingsdag, kan
ikkje vi sja kva konkret som er blitt arbeidd med, korleis dette blir gjort eller ein plan for
korleis opplaering og elevvurdering skal ga fare seg pa Sand skule. Det blir sett av tid til a lage
arsplanane kvart ar, men det kan synast som om det ikkje ligg faringar om jamleg samarbeid i
faggrupper, pa trinn eller team. Vi har heller ikkje avdekka at det er forventningar eller
faringar om eit felles lgypande lzereplanarbeid i kollegiet gjennom til dgmes drgftingar og
refleksjon om ein god og tenleg fordeling av kompetansemala pa trinn, eller utvikling/val av
eigna undervisningstema. | dokumentasjonen fra skulen, har vi sett deme pa arsplanar som
ikkje er i trad med malen. Sa langt Fylkesmannen er gjort kjend med, har ingen av lerarane
fatt kommentarar pa, eller retur av sine planar. Vi kan ikkje konkludere med at systemet
skulen har for a sikre at innhaldet i opplaeringa er knytt til kompetansemal fungerer.



Eit par veker etter at intervjua var gjennomfarte, fekk vi tilsendt meir informasjon. Denne
omfatta dokumentasjon for elevar med spesialundervisning, KLU/Vfl. plan for dei neste 2 ara
pa Sand skule, og forventningar til lerarane om arbeid med utvikling av god vurderingskultur.
| tillegg sendte ein av leerarane inn dgme pa malark, prosjekttema i ulike fag og nokre dgme
pa vurderingskriterium. Denne dokumentasjonen ligg ogsa til grunn for vare vurderingar og
konklusjonar. Planen for gjennomfgring av MOOC i Vfl-satsinga kan gi gode resultat dersom
den blir arbeidd med pa ein god mate og integrert i heile kollegiet. Den er pr. i dag ikkije
gjennomfart og paverkar difor ikkje resultata i dette tilsynet.

Det er vidare eit krav at rektor skal sikre at kompetansemala, slik dei star i lereplanane for
faga, skal gjerast kjende for elevane. Dei skal vite kva som er mala for undervisningstema dei
til ein kvar tid arbeider med. Elevane skal ogsa vere kjende med kva det blir lagd vekt pa i
vurderinga av deira kompetanse. Viss skulen vel & nytte leeringsmal, sa skal desse vere
tydeleg relaterte til kompetansemala i leereplanane i faga. Vurderingskriterium og kjenneteikn
pa maloppnaing skal male og vurdere den kompetansen som mala sper etter.

Det kjem fram at det varierer etter fag og trinn om elevane blir gjort kjend med arsplanane
som blir utarbeidd, eller pa anna vis far hgve til a gjere seg kjent med, og forklart,
kompetansemala. Det vil uansett ikkje vere nok a legge kompetansemala tilgjengeleg pa
skulen si heimeside, eller It’s learning, dersom ikkje mala blir forklart og drgfta med elevane,
og knytte til det tema dei arbeider med. Uttale fra fleire av intervjuobjekta syner at elevane
ofte ikkje blir gjort kjende med kompetansemala. Det blir serleg trekt fram at mala, slik dei
star i leereplanane, kan bli for kompliserte og omfattande for elevane. Vi vil kommentere dette
neerare i neste kapittel.

Dokumentasjonen og intervju viser at det er ulik praksis pa bruk av vurderingskriterium og
kjenneteikn pa maloppnaing. Elevane far i ulik grad kjennskap til kva som vil bli vurdert, med
andre ord kva det er viktig for dei & fokusere pd i si innleering og kompetanseutvikling. Det er
ikkje eigne kolonnar i arsplanane for dette, og vi har berre sett nokre fa dgme pa kjenneteikn
knytt til vurdering av konkrete kompetansemal og vurderingskriterium. Det tyder ikkje pa at
det er ei rutine for & kontrollere at mal og vurderingskriterium, eller kjenneteikn pa
maloppnaing, nar ut til elevane.

Ut fra det som her er drgfta kan vi ikkje konkludere med at skulen har eit system for & sikre at
elevane blir gjort kjend med mal for oppleeringa, eller kva som er grunnlaget for vurdering av
deira kompetanse.

Fylkesmannen har vurdert to elevsaker og vi har sjekka sakkunnige vurderingar, vedtak om
spesialundervisning, individuelle opplaringsplanar (IOP) og arsrapportar. Enkeltvedtaka om
spesialundervisning byggjer pa sakkunnig vurdering fra PP-tenesta. Vi har funne at dei
sakkunnige vurderingane ikkje er konkrete nar det gjeld mal og innhald i
spesialundervisninga, og dei stadfestar ikkje konkret kor mange timar eleven skal ha
spesialundervisning i ulike fag. Fylkesmannen er usikker pa om ein av IOP-ane er i samsvar
med timetalet i vedtaket, fordi vedtaket inneheld timane i 60 minutt mens IOP timane er i 40
minutt. Rektor opplyser i intervju at skulen ventar pa nye sakkunnige for desse elevane.



Elev 1 skal felgje leereplanmala for 10. trinn i alle fag, men har rett til spesialundervisning og
serleg tilrettelegging for a kunne na mala for sitt trinn. For denne eleven er det
tilrettelegginga av oppleeringa som er det sentrale og som skal skildrast i eleven sin IOP. Dette
er delvis gjort i den 10P vi har vurdert.

Elev 2 har avvik fra lereplanmala i KO6 utan at kompetansemala er konkretisert i den
sakkunnige vurderinga eller i enkeltvedtaket. IOP og arsrapport viser at eleven far oppleering i
alternativ oppleringsarena ein dag i veka, utan at dette er omtalt i sakkyndig vurdering eller i
enkeltvedtaket. Eleven far vurdering utan karakter i fleire fag, men vi er usikre pa om er fatta
enkeltvedtak om fritak fra vurdering med karakter for denne eleven.

Fylkesmannen fekk nyleg ny sakkunnig vurdering og enkeltvedtak for elev 2. Desse er
konkrete nar det gjeld mal og innhald i spesialundervisninga. Skulens enkeltvedtak er i trad
med sakkunnig vurdering og er konkret nar det gjeld fag og timar for spesialundervisninga. |
tillegg er alternativ oppleringsarena omtalt i enkeltvedtaket. Farebels har skulen ikkje
utarbeida IOP og derfor kan vi ikkje fullt ut vurdere dokumentasjonen.

Pa denne bakgrunn finn Fylkesmannen at skulen ikkje sikrar at innhaldet i IOP er i samsvar
med enkeltvedtaket nar det gjeld innhaldet i oppleringa.

Sand skule har dokumentert at det er utarbeida rutinar for arbeid med spesialundervisning og
individuelle opplearingsplanar, IOP. Det kjem ogsa fram i intervju at leiinga gjer greie for
desse rutinane ved skulestart om hausten. I tillegg les rektor gjennom alle IOP-ane og
godkjenner dei far dei vert sende heim og til kommunen.

Vi konkluderer med at det blir utarbeida IOP for alle elevar som har vedtak om
spesialundervisning pa Sand skule.

Det er eit rettsleg krav at skolen skal ha ein innarbeida framgangsmate som sikrar at 0P er
samordna med planane for den ordinzre opplaringa i klassen. Sand skule har fleire skriftlege
rutinar for arbeid med elevar som har spesialundervisning og rutinar for utarbeiding av I0P. |
eit av dokumenta Kvalitetssikring av eleven sitt leeringsutbyte star det at IOP ma samordnast
med planen for ordinzr opplaring slik at eleven far eit heilskapleg tilbod. I tillegg star det at
Leerar i spesialundervisning og ordiner opplaering samarbeider om ei heilskapleg opplaering
til elevar med spesialpedagogiske behov.

| planen er det satt av tid til arbeid med 10P/spesialundervisning i teamtid, utviklingstid eller
fellestid ved fleire hgve. Likevel finn vi at det i Plan for bruk av fellestid for hausten 2018
ikkje er satt av tid i trad med den overordna planen. | intervju kjem det fram at leerarane
samarbeider om arbeidet med utvikling og bruk av I0OP, men vi har ikkje fatt det dokumentert
at arbeidet konkret er samordna med klassen sine planar. I intervju kjem det ogsa fram at
lerarane opplev at det satt av tid til arbeid med I0OP og arsplanar, men vi far ikkje inntrykk av
at det er eit naert samarbeid mellom laerarane pa trinnet og dei som er ansvarlege for



spesialundervisninga. Fylkesmannen sin konklusjon er at Sand skule har gode planer og
rutinar, men desse har ikkje fort til at skulen i praksis har ein innarbeida framgangsmate som
sikrar at 10OP er samordna med planane for den ordinaere opplaeringa i klassen.

Fylkesmannen menier at Sand skule har utarbeida fleire gode rutinar og dei er etter vurdering
gode, men vi er usikre om systemet er vel innarbeidd. Rektor fortel mellomanna at det har
vore tradisjon for a sgkije ein elev til PP-tenesta far ein har vurdert alternative arbeidsmatar,
klassemiljgtiltak osb. Skulen har ogsa hatt ein hgg del elevar med spesialundervisning.

Var konklusjon
Rektor sikrar
e ikkje at undervisningspersonalet knyter oppleeringa sitt innhald til kompetansemal i
det enkelte faget
o ikkje at undervisningspersonalet tar vare pa eleven sin rett til a kjenne til mal for
oppleringa
o ikkje elevane sin rett til & bli gjort kjent med kva det blir lagt vekt pa i vurdering av
deira kompetanse
o ikkje at opplaringa samla dekker alle kompetansemala pa hovudtrinnet i faget og dei
individuelle opplaringsmala i IOP

Sand skule

e utarbeidar kvart ar 10OP for alle elevar som har vedtak om spesialundervisning

e sikrar ikkje at det er samsvar mellom omfanget og innhaldet av spesialundervisninga i
vedtaka og dei individuelle oppleringsplanane

e sikrar ikkje at IOP-ene har eigne mal for opplaringa nar eleven si oppleering avvik fra
ordinare lereplanar

e har ikkje ein innarbeida framgangsmate for a sikre at IOP-en er samordna med planane
i den ordinare oppleringa

3. Undervegsvurdering for & auke elevane sitt leeringsutbytte

3.1 Rettslege krav
Nedanfor har vi oppgitt dei rettslege krava for tilsynet med skulen sitt arbeid med

undervegsvurdering for & auke eleven sitt leeringsutbytte av opplaringa. Vi viser ogsa til kva
reglar i opplaeringslova og/eller i forskrift til oppleeringslova krava er knytte til.

Elevane skal fa rettleiing i kva kompetansemal fra LKO06 eller mal i IOP-en som opplaringa
er knytt til.

Elevane skal gjerast kjende med mala for opplaeringa, jf. forskrift til opplaeringslova § 3-1.
Dette gjeld for alle arstrinn og gjeld ogsa for elevar med individuelle mal i ein I0P. Elevane
skal gjerast i stand til & forsta kva dei skal lzere og kva som er fgremalet med oppleringa.
Lerarane gjennomfgrer opplaeringa og ma kommunisere dette til elevane.

Elevane skal fa rettleiing i kva det blir lagt vekt pa i vurderinga i faget.
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Eleven skal kjenne til kva som blir vektlagt i vurderinga av hans eller hennar kompetanse, jf.
forskrift til oppleeringslova § 3-1. Det betyr at elevane skal kjenne til kva som kjenneteiknar
ulik grad av kompetanse og kva det blir lagt vekt pa i vurderinga av ein prestasjon. Kravet til
at det skal vere kjent for eleven, inneber at leerarane ma kommunisere grunnlaget for
vurderinga til elevane. Det er ikkje tilstrekkeleg at informasjonen ligg pa Internett eller kan
faast ved a sparje leraren.

Elevane skal fa tilbakemeldingar pa kva dei meistrar, og rettleiing i kva dei ma gjere for &
auke kompetanse sin.

Vurderinga undervegs i opplaeringa skal gi god tilbakemelding og rettleiing til eleven og vere
eit reiskap i leereprosessen, jf. forskrift til oppleeringslova 88 3-2 og 3-11. Undervegsvurdering
skal bidra til at eleven aukar kompetansen sin i fag, jf. forskrifta § 3-11. Undervegsvurderinga
skal gis lgpande og systematisk, den kan bade veere skriftleg og munnleg, skal innehalde
grunngitt informasjon om kompetansen til eleven og skal gis med sikte pa fagleg utvikling.

Elevane skal involverast i vurderinga av eige laeringsarbeid.

Elevane skal delta aktivt i vurderinga av eige arbeid, eigen kompetanse og eigen fagleg
utvikling, jf. forskrift til oppleringslova § 3-12. Lararane ma sgrge for at elevane blir
involvert i dette. Elevane si eigenvurdering skal vere ein del av undervegsvurderinga.

Elevane skal fra og med 8. arstrinn fa halvarsvurdering midt i oppleringsperioden i alle fag
og pa slutten av oppleeringsaret i fag som ikkje er avslutta. Skulen ma ha ein innarbeida
framgangsmate som sikrar at leerarane i halvarsvurderinga gir informasjon om elevane sin
kompetanse i faga og rettleiing om korleis elevane kan auke kompetansen sin.

Halvarsvurdering i fag er ein del av undervegsvurderinga og skal uttrykkje kompetansen til
eleven knytt til kompetansemala i leereplanverket, jf. forskrift til opplaringslova § 3-13.
Halvarsvurdering skal ogsa gi rettleiing i korleis eleven kan auke kompetansen sin i faget.

Halvarsvurdering utan karakter skal elevane fa gjennom heile grunnopplaringa. Dette gjeld
alle elevar uavhengig av vedtak og type opplaring. Vurderinga kan vere bade skriftleg og
munnleg.

Fra og med 8. arstrinn skal halvarsvurdering bade med og utan karakter gjennomfgrast midt i
opplaringsperioden og pa slutten av opplaringsaret dersom faget ikkije blir avslutta.
Halvarsvurderinga med og utan karakter viser da den same kompetansen.

Skulen ma gjennomfare halvarsvurderingar pa rett tidspunkt og ha ein innarbeida
framgangsmate som er i samsvar med forskrifta.

Skulen ma ha en innarbeida framgangsmate som sikrar at arsrapporten inneheld ei vurdering
av eleven si utvikling ut fra mala i IOP-en.

For elevar med spesialundervisning skal skulen, i tillegg til halvarsvurdering med og utan
karakter, ein gong i aret utarbeide ein skriftleg rapport. Rapporten skal blant anna gi vurdering
av eleven si utvikling i forhold til mala i IOP, jf. opplaringslova § 5-5.
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Skulen ma ha en innarbeida framgangsmate som sikrar at arsrapportar har eit innhald som er i
samsvar med forskrifta.

3.2 Vare observasjonar
Funn, slik dei blir omtalt i neste avsnitt, byggjer pa dokumentasjon som nemnt under 2.2

3.3 Vare vurderingar og konklusjonar
Elevane skal fa rettleiing i kva kompetansemal opplaringa er knytt til. I dette ligg ei

forventning eller eit krav om at mala skal diskuterast og omgrep skal forklarast. Oppleringa,
det einskilde undervisningstema, skal sa forklarast med bakgrunn i méla i leereplanen. Kva
leerar legg vekt pa i vurderinga av elevane, skal uttrykke kompetansen som mala spar etter.

Vi har fatt tilsendt deme pa arsplanar i fag som viser oversikt over kompetansemala,
leeremiddelkjelder og vurderingsformer. Planane varierer ein god del i kor konkrete dei er i
skildringa av undervisningstema, laeringsmal og arbeidsmatar, med andre ord kva som er
faremalet med oppleeringa og korleis elevane skal tileigna seg kompetanse. Det gar fram at
arbeidet med arsplanane og grad av samarbeid er ulik pd hovudtrinna, ogsa nar det gjelder
samarbeid i faggrupper. Det er ulikt i kva grad og korleis elevane far presentert
kompetansemala. Det blir vist til at ein «bryt ned» mala, forenklar dei eller stykkar dei opp.
Vi ser og eksempel pa at mala ikkje blir presentert i det heile tatt, da nokre meiner at dei vil
bli opplevd som for kompliserte og omfattande. Fleire oppgjer og at det blir nytta malark i
mange fag. Slik vi forstar det, er malarka knytte til ulike tema og kapittel i leerebgkene i faga.
Vi fekk ikkje deme pa slike malark i opphaveleg dokumentasjon. Vi fann heller ikkje slike
etter sgk pa heimesida og It’s learning. Vi har fatt ettersend nokre eksempel pa malark eit par
veker etter intervjua. | vekeplanane som blei lagt ved svar i RefLex, gar det ikkje fram
kompetansemal, men i hovudsak kunnskapsspesifikke mal knytt til kapittelet ein gar gjennom.
Det vi skriv i det vidare gjeld ikkje i same grad for all undervisninga pa Sand skule, men
byggjer pa eit inntrykk vi har pa bakgrunn av intervju og dokumentasjonen: Det mest sentrale
i eit kompetansemal er at det uttrykker nettopp det, kompetanse, i motsetnad til spesifikk
kunnskap. Alle kompetansemala i alle lzereplanane er bygd opp med eit eller fleire
ferdigheitsmal og kunnskapsmal, og begge ma takast i vare. Kompetanse, i motsetnad til
temaspesifikk kunnskap, er noko eleven skal kunne ta med seg pa andre omrade eller i andre
fag for a lgyse nye problemstillingar. Dersom kompetansemala i stor grad blir «brotne
ned/delt opp», eller blir til eit avgrensa tema- eller ferdigheitsspesifikt mal pa vekeplanen, vil
eleven sannsynlegvis ikkje utvikle den heilskaplege kompetansen som laereplanen i kvart fag
uttrykker. Ein tapar pa denne maten heilskapen i kompetansemalet eller -mala av syne.

Som nemnt over er det ei oppfatning hos fleire at kompetansemala, slik dei star i leereplanen,
kan bli for kompliserte og omfattande, serleg pa dei lagare trinna og for svake elevar. Eit
deme blir drgfta i det vidare. Dame er valt tilfeldig, og er ikkje meint knytt til praksis hos
einskilde leerarar. | samfunnsfag etter 4.trinn fra hovudomrade Utforskaren skal eleven kunne;
gje dgme pa korleis menneske meiner ulikt, at mgte mellom ulike menneske kan vere bade
gjevande og konfliktfylte, og samtale om empati og menneskeverd (Var understreking, utelete
i arsplanen). Kompetansemalet er eit overgripande metodisk mal, og ikkje blant dei enklaste
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eller mest konkrete. Etter var forstaing er malet sarleg eigna for omgrepsopplering,
refleksjon rundt kva dei ulike situasjonane kan innebere, som & meine ulikt, gjevande og
konfliktfylte mgte osb. Ein slik felles presentasjon og refleksjon er god og naudsynt
fagoppleering i samfunnsfaget, og er ikkje for komplisert for elevar i 1. eller 2. dersom det blir
forklart. Det er kompetansemala som bgr vere inngongen til val av undervisningstema, og
ikkje til demes leereboka som skal styre oppleeringa.

Vi har fatt enkelte deme pa kjenneteikn pa maloppnaing til nokre undervisningstema, kor
ogsa kompetansemala kjem fram. Det kan synast som at det i nokon utstrekning nyttast
generelle vurderingskriterium, til dgmes for alt skriftleg arbeid og munnlege presentasjonar.
Eller at vurderingskriteria varierer etter vurderingsform og ikkje kompetansemal. Dette vil lett
gli over i vurdering av grunnleggjande ferdigheiter, og ikkje kompetanse etter mala i
leereplanen. Ein betydeleg del av vurderingskriteria som er oppgitt, er viktige ferdigheiter og
middel til & nd mala. Kva som skal vurderast er i kva grad elevane har nadd kompetansemala,
og ikkje verktgya for a na mala. Malarka inneheld delmal, som fungerer som relevante
vurderingskriterium, men vi ser ikkje deme pa kjenneteikn pa maloppnaing, eller konkret
informasjon til eleven om kva som skal til for & oppna dei ulike karakterane

Det vi har skreve over tilseier at vi ikkje kan konkludere med at elevane far rettleiing i kva
kompetansemal som oppleringa er knytt til, eller kva som er grunnlaget for vurderinga av
deira kompetanse.

| vurderinga av elevane, skal larar gi eleven ein status over kva dei meistrar, og rettleiing i
kva dei ma gjere for & auke kompetansen. Tilbakemelding og framovermelding skal ta
utgangspunkt i kompetanse etter mala i leereplanen. Som vi har grunngitt over, meiner vi at
vurderingane ikkje alltid skjer etter kriterium som viser kompetanse i hgve til
kompetansemala, eller at dei tydeleggjer kompetanse pa ulike niva.

Elevane skal bli involvert i eige leeringsarbeid. Dette betyr at dei skal vere kjent med
grunnlaget for vurderinga av eigen kompetanse, vurderingskriterium, og kunne vurdere eigen
kompetanse pa same grunnlag. Elevane pa Sand skule vurderer eigen kompetanse i ein viss
utstrekning, men i varierande grad etter kriterium som malar kompetanse i hgve til
leereplanen. Det ser ikkje ut til at eigenvurdering for elevane er mykje brukt.

Dokumentasjon og svar i ReflLex tyder at elevane fra 8.arstrinn far halvarsvurdering utan
karakter midt i oppleaeringsperioden, men i noko meir varierande grad pa slutten av
opplaringsaret, for fag som ikkje er avslutta. Rektor skriv at dei skal innarbeidde dette i
skulens rutinar, og vi oppmodar skulen til ogsa a vurdere om vurderinga utan karakter
midtvegs ligger nar nok vurderinga med karakter, da desse skal henge saman.

Arsrapporten skal sikre at eleven fér ei vurdering av si utvikling pa bakgrunn av méala i IOP.
Arsrapportane som er sende inn er utarbeida i ein mal der skulen gir oversikt over eleven si
opplaring og utvikling, ei vurdering av arbeidsmatar og organisering, samt ei vurdering av
om eleven framleis treng spesialundervisning. Arsrapportane er ikkje underskrivne av rektor.
Formuleringane i arsrapporten viser ikkje konkret kva mal eleven har nadd i IOP-en, men er i
starre grad knytte til kva eleven har jobba med og korleis det gar. | tillegg viser vi til det som
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star om mal og innhald i IOP-ane under punkt 2.3. Nar vedtak om spesialundervisning og
IOP manglar konkrete kompetansemal blir arsrapportane ikkje konkrete nok. Var konklusjon
er at skulen ikkje har ein innarbeida framgangsmate som sikrar at arsrapportane har eit
innhald som er i samsvar med lov og forskrift.

Var konklusjon

e lxrarane rettleier ikkje alltid elevane i kva kompetansemal fra LKO06, eller kva mal i
IOP oppleringa er knytt til

e lzrarane rettleier ikkje alltid elevane i kva det blir lagt vekt pa i faga

e lzrarane gir ikkje alltid elevane tilbakemeldingar pa kva de meistrar i faga

e lxrarane rettleier ikkje alltid elevane i kva dei ma gjere for a auke kompetansen sin i
faga

o lxrarane sgrgjer ikkje alltid for & involvere elevane i eige vurderingsarbeid

e skulen har ikkje ein innarbeidd framgangsmate som sikrar at leerarane gir informasjon
om elevane sin kompetanse i faga, og rettleiing i korleis elevane kan auke
kompetansen sin bade halvvegs i opplaringa og pa slutten av oppleeringsaret.

e skulen har ikkje ein innarbeida framgangsmate som sikrar at arsrapportar inneheld ei
vurdering av eleven si utvikling ut fra mala i IOP

4. Undervegsvurdering som grunnlag for tilpassa oppleering og
spesialundervisning

4.1 Rettslege krav
Nedanfor har vi oppgitt dei rettslege krava for tilsynet med skulen sitt arbeid med

undervegsvurdering som grunnlag for tilpassa opplering og spesialundervisning. Vi viser
ogsa til dei reglane i opplaringslova og i forskrift til oppleeringslova krava er knytte til.

Skulen ma ha en innarbeida framgangsmate som sikrar at leerarane systematisk og lgypande
vurderer om alle elever har tilfredsstillande utbytte av oppleringa.

Leeraren skal, som ein del av undervegsvurderinga, vurdere om den einskilde eleven har
tilfredsstillande utbytte av opplaringa, jf. forskrift til oppleeringslova § 3-11. Skulen ma ha
ein kjent og innarbeida framgangsmate slik at lzerarane vurderer systematisk og lgypande om
elevane har tilfredsstillande utbytte av opplaringa.

Skulen ma ha ein innarbeida framgangsmate som sikrar at arbeidsmatar, vurderingspraksis
og leeringsmilje blir vurdert for elevar som ikkje har tilfredsstillande utbytte av opplaeringa,
og basert pa vurderinga ma skulen eventuelt gjennomfare tiltak innanfor tilpassa opplering.
Alle elevar har krav pa tilpassa opplering, jf. oppleeringslova § 1-3. Dersom ein elev ikkje har
tilfredsstillande utbytte av opplaringa, skal skulen farst vurdere og eventuelt prgve ut tiltak
innanfor det ordinaere opplaringstilbodet, jf. oppleeringslova § 5-4. Skulen ma sja pa om tiltak
knytt til arbeidsmatar, vurderingspraksis og arbeidsmiljg kan bidra til at eleven far
tilfredsstillande utbytte av opplaeringa. Framgangsmaten for dette ma vere kjent og
innarbeida. Dette skal skulen gjere far eleven eventuelt blir tilvist til PPT for ein sakkunnig
vurdering med tanke pa spesialundervisning.
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Skulen ma ha ein innarbeida framgangsmate for & vurdere om elevane har behov for
spesialundervisning og sikre at leerarane melder behov for spesialundervisning til rektor.

I nokre tilfelle vil skulen si vurdering og utpraving av tiltak etter oppleeringslova § 5-4
konkludere med at eleven ikkje kan fa tilfredsstillande utbytte av oppleringa innanfor det
ordinaere opplaringstilbodet. Eleven har da krav pa spesialundervisning, jf. oppleeringslova §
5-1. Det er viktig at prosessen for a kunne gi spesialundervisning blir starta sa snart som
mogleg etter at behovet for dette er avdekka. Undervisningspersonalet har derfor bade plikt
til & vurdere om ein elev treng spesialundervisning og a melde fra til rektor nar det er behov
for det, jf. oppleeringslova § 5-4. Skulen ma ha ein framgangsmate som er kjent og innarbeida
blant lzerarane slik at dei vurderer og melder behov for spesialundervisning.

4.2 VVare observasjonar
Svar pa spgrsmala knytte til dette hovudomradet er henta fra innsendt dokumentasjon, EVS

og intervju. Sja punkt 2.2.

4.3 Vare vurderingar og konklusjonar
Det sentrale sparsmalet her er om skolen har eit forsvarleg grunnlag for a vurdere om alle

elevane har eit tilfredsstillande utbytte av opplaringa. Skulen har lagt fram fleire dokument
som skal sikre dette arbeidet, mellom anna Arshjul, sikring av kvalitetsvurdering for
opplaringa ved Sand skule og vedtekne kartleggingspravar. Arshjulet skildrar dei ulike
nasjonale og lokale kartleggingsprgvar som blir gjennomfart arleg fra 1. til 10. klasse. Planen
viser namn/fag pa kartleggingspravar og kva tid dei skal gjennomfgrast pa dei ulike trinna.
Kartleggingsprevane gjeld for lesing, skriving, engelsk, rekning, digitale ferdigheiter og
leeringsmiljoet. 1tillegg er det sett opp forslag til kartleggingsverktay som kan nyttast ved
behov for ytterlegare kartlegging og testing. Skulen bruker ogsa SOL (Systematisk
Observasjon av Lesing) som arleg blir gjennomfart pa alle trinn i oktober og februar. |
oppsettet for bruk av fellestid og lagarbeid finn vi at det er satt av tid til etterarbeid med Zero
kartlegginga, men ikkje for dei andre kartleggingane hausten 2018. I arshjulet star det at
rektor og inspektarar har mgte om kartleggingspravane og at inspektgr har mgte med
leerarane. | intervju kjem det fram at leerarar meiner at resultata blir diskutert regelmessig med
leiinga. | desse diskusjonane blir det til dgmes drgfta organisatoriske grep og bruk av
leerarressurs. Vi finn at resultata i mindre grad blir diskutert pa trinn.

Det gar fram av intervjua at lerarane kjenner til og gjennomfgrer kartleggingsprgvane. Vi
finn ingen plan for korleis Sand skule konkret arbeider med resultata fra arbeid med SOL eller
andre kartleggingar. | intervju vert det sagt at det ikkje er ein skriftleg rutine for dette arbeidet
som alle kjenner til. Alle kjenner likevel til at det er regelmessige mgater mellom leiinga og
aktuelle lzrarar for a drafte elevane sitt leeringsutbytte.

Sand skule har utarbeida ein Tiltakslogg for & dokumentere arbeidet med a kartleggja elevane

si faglege eller sosiale utvikling dersom ein er uroa for deira utbyte. | loggen skal leerarane
beskriva vanskane, tiltaka og evaluering av tiltaka. Intervjua avdekkjer at leerarane er kjent
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med og bruker tiltakslogg som eit verktgy. Samtidig tek skulen hausten 2018 i bruk
Pedagogisk analyse som eit nytt verktay i sitt kartleggingsarbeid.

Det er lovkrav at leerarane skal vurdere eigne arbeidsmatar, vurderingspraksis og
leeringsmiljget i klassen far ein melder ein elev til PPT. Pa bakgrunn av vurderingane skal
skolen og leraren setje i verk tiltak innanfor den ordinaere opplearinga/tilpassa opplaring for &
hjelpe eleven med vanskane sine. Vi finn at dei 3 dokumenta Kvalitetssikring av eleven sitt
leeringsutbyte, Rutine, bekymring for leeringsutbyte og Tiltakslogg viser korleis leeraren
avdekker at ein elev ikkje har tilfredsstillande utbytte av opplaringa, og arbeidet med a
tilpassa oppleeringa far melding til PPT. Rutinen skildrar kva tiltak som skal setjast i verk pa
dei ulike trinna i prosessen. Her kjem det fram at leerarane kan bruke verkteyet Pedagogisk
analyse for a kartleggje og observere eleven. Det er Fylkesmannen si vurdering at Sand skule
har utarbeida eit system som gjer det mogleg & vurdere om alle elevane har eit tilfredsstillande
utbytte av opplaringa. Vi meiner systemet er forsvarleg, men er usikre pa om alle laerarane
nyttar dette fullt ut. Rektor meiner mellom anna at skulen kan bli betre til & finne tiltak innan
tilpassa oppleering far ein tek kontakt med PP-tenesta. Pa denne bakgrunn er det var
konklusjon er at skulen har ein innarbeida framgangsmate som sikrar at leerarane systematisk
og lgypande vurderer om alle elevar har tilfredsstillande utbytte av oppleringa.

Det er ogsa ein sentral del av lovkravet at framgangsmaten skal vere kjent og innarbeidd blant
leerarane pa skolen. I intervju blir det formidla at ein kjenner godt til alle rutinane men fleire
er usikker pa om alle lerarane gjer det same pa alle trinn dersom ein avdekker at ein elev
treng hjelp. Var konklusjon er at rutinar og logg kan vere eigna til & sikre at krava i
opplaringslova blir oppfylte, men vi er usikre pa om verktgya i planen er innarbeidd pa ein
heilskapleg mate. Skulen sikrar derfor ikkje fullt ut at arbeidsmatar, vurderingspraksis og
leeringsmiljg blir vurdert for elevar som ikkje har tilfredsstillande utbytte av opplaringa, og at
skolen gjennomfarer tiltak innanfor tilpassa oppleering. Etter var vurdering kan dette henge
saman med manglande spesialpedagogisk kompetanse pa skulen. Rektor stadfester i intervju
at skulen ma auke sin kompetanse pa dette omradet.

Det kjem fram av dokumentasjon og planar at leraren tidleg skal melde ifra til leiinga nar det
blir avdekka at ein elev ikkje har tilfredsstillande utbytte av oppleaeringa. Denne praksisen blir
stadfesta i intervjua. Sand skule har, etter var vurdering, ein innarbeida framgangsmate som
sikrar at lzerarane melder behov for spesialundervisning til rektor.

Var konklusjon
Sand skule

e har ein innarbeida framgangsmate som sikrar at laerarane systematisk og lgypande
vurderer om alle elevar har tilfredsstillande utbytte av oppleringa.

e har ein innarbeida framgangsmate som sikrar at arbeidsmatar, vurderingspraksis og
leeringsmiljg blir vurdert for elevar som ikkje har tilfredsstillande utbytte av
opplaringa, og gjennomfarer tiltak innanfor tilpassa opplaring pa bakgrunn av denne
vurderinga.
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e har ein innarbeida framgangsmate som sikrar at laerarane melder fra om behov for
spesialundervisning til rektor.

5. Vurdering av behov for sarskilt sprakopplaring

5.1 Rettslege krav
Nedanfor er dei rettslege krava for tilsynet med skulen sitt arbeid med a vurdere behov for

seerskilt sprakopplering. Vi viser ogsa til reglane i opplaringslova og i forskrift til
oppleringslova.

Skulen ma ha ein innarbeida framgangsmate for a kartleggje elevane sine ferdigheiter i
norsk. For elevar med behov for sarskilt norskoppleering ma ein innarbeida framgangsmate
sikre at det blir vurdert om eleven ogsa har behov for morsmalsopplearing og tosprakleg
fagoppleering.

Elevar i grunnoppleeringa med anna morsmal enn norsk og samisk, har rett til serskilt
norskopplering til dei har tilstrekkelege ferdigheiter i norsk til a falge den ordineere
opplaringa pa skulen, jf. oppleringslova § 2-8. Om ngdvendig har elevane ogsa rett til
morsmalsopplering, tosprakleg fagopplering eller begge delar. Skuleeigar har ansvaret for at
kartlegginga av elevane sine norskferdigheiter blir gjort far vedtaket om seerskilt
sprakopplering. I dei fleste tilfelle er det skulen som gjennomfarer kartlegginga. Skulen ma
ogsa vurdere om eleven eventuelt har behov for morsmalsopplaring, tosprakleg fagopplering
eller begge delar. Skulen ma ha ein kjent og innarbeida framgangsmate som sikrar dette.

Elevar med vedtak om serskilt sprakopplering skal fa kartlagt sine norskferdigheiter
undervegs i oppleringa.

Skulen skal ogsa kartleggje eleven undervegs i opplaringa nar eleven far sarskilt
sprakopplearing, jf. opplaringslova § 2-8. Dette for a vurdere om eleven har tilstrekkelege
ferdigheiter i norsk til & fglgje den vanlege oppleeringa pa skulen. Skulen ma gjere ei
individuell vurdering av tidspunktet for dette.

5.2 Vare observasjonar
Var vurdering og konklusjon er basert pa innsendte rutinar og tre deme pa enkeltvedtak om

seerskilt sprakoppleering.

5.3 Vare vurderingar og konklusjonar
Skulen har dokumentet Rutinar for kartlegging av fleirspraklege elevar. Her gar det fram i

kapittel 1 og 4, at elevane skal kartleggjast, at skulen skal vurdere behov for tosprakleg
fagopplaering og/eller morsmalsopplaring, og at eleven skal kartleggast undervegs. Hensikten
med kartlegging av minoritetsspraklege elevar er a vurdere om dei har rett til nokon form av
seerskilt sprakoppleering, og i kva omfang. Kartlegging undervegs har som faremal a vurdere
kompetanseutviklinga til eleven i norsk, og ved behov justere opplaringa og eventuelt
omfang. Dei tre vedtaka Fylkesmannen har fatt er ikkje grunngitt. Rektor viser i alle vedtaka
til at elevane enno ikkje har nadd niva 3, men ikkje ytterlegare informasjon som kan forklare
eller opplyse kva for behov den einskilde har, eller kva for eit niva eleven meistrar pa
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innanfor dei ulike omrada av sprakleering. Dette er ogsa i strid med skulens eigen rutine
nemnd over i kapittel 3 siste kulepunkt. Informasjon fra intervju tyder pa at elevane blir gitt
eit visst omfang uavhengig av behov og kompetanseniva. | vedtaka blir det ikkje vurdert
behov for tosprakleg fagopplering, morsmalsopplering eller eventuell anna tilpassa
opplering viss kompetent personale ikkje kan skaffast.

Vi har grunn til & tru at den serskilte norskopplaeringa som faktisk blir gjennomfert er god, og
at bade den innleiande og etterfglgande kartlegginga blir gjort pa ein relevant og kompetent
mate. Nar vi likevel ikkje kan sja at kartleggingsresultata har innverknad pa tilbodet som blir
gitt i vedtaket, er ikkje faremalet med a kartlegge innfridd. Som nemnt skal elevane
kartleggjast undervegs mellom anna for & vurdere og justere tilbodet og opplaringa dei far.
Dei aktuelle elevane vi har snakka med har hatt saerskilt sprakopplearing (serskilt
norskopplering) lenge, tilsynelatande utan den kompetanseutviklinga ein kunne forvente.
Dette ma skulen gripe fatt i, og ta naudsynte skritt i form av a intensivere/endre tilbodet, eller
a vurdere om det ligg fare andre lzerevanskar hos desse elevane.

Var konklusjon
Sand skule
e har ein innarbeidd framgangsmate for a kartleggje elevane sine ferdigheiter i norsk,
men legg ikkje i tilstrekkeleg grad resultata til grunn for enkeltvedtaka som blir fatta
e sikrar ikkje at det for elevar med behov for sarskilt norskopplering er ein innarbeida
framgangsmate der det blir vurdert om eleven ogsa har behov for morsmalsopplaering
og tosprakleg fagoppleering
e har ikkje ein rutine som sgrgjer for at kartlegginga av elevane som blir gjort undervegs
i opplearinga, far tilstrekkeleg innverknad pa justering av og innhald i vedtaka om
seerskild sprakoppleering

Del 2

6 Skulebasert vurdering

6.1 Rettslege krav
Nedanfor har vi oppgitt og utdjupa dei rettslege krava for tilsynet med skulebasert vurdering.

Alle dei rettslege krava byggjer pa forskrift til opplaringslova § 2-1.

Skulen skal velje tema for den skulebaserte vurderinga basert pa ei brei og samla vurdering
av om elevane nar mala i leereplanverket (LKO06).

Skulen skal jamleg vurdere i kva grad organisering, tilrettelegging og gjennomfaring av
opplaringa bidrar til 4 nd mala i Lereplanverket for Kunnskapsleftet (LK06), jf. forskrift til
opplaringslova § 2-1. I vurderinga ma derfor skulen samanhalde resultatet av opplaringa med
dei mal og prinsipp som er formulert i leereplanverket. Denne vurderinga skal alltid, direkte
eller indirekte, sikte mot & fremje elevane si utvikling og utbytte av leringa.

Som farste del av & gjennomfare ei skulebasert vurdering, ma skulen etablere eit
kunnskapsgrunnlag som reflekterer breidde av mal i leereplanverket. Kunnskapsgrunnlaget ma
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byggje pa kjelder som gir resultat fra faglege mal, og fra mal som omfattar elevane sin trivsel
og utvikling pa andre omrader enn dei faglege. I tillegg til eigne kjelder har skulane tilgang til
fleire nasjonale kjelder i Skuleporten, til dgmes Elevundersgkinga.

Nar skulen har fatt eit breitt kunnskapsgrunnlag, ma dei bruke dette til & gjere ei samla
vurdering av i kva grad elevane nar mala for opplaringa pa ulike omrade. Dette skal gi skulen
eit grunnlag til  reflektere og analysere heilskapleg i kor stor grad elevane pa skulen har nadd
mala i leereplanverket.

Basert pa denne refleksjonen ma skulen velje tema for den skulebaserte vurderinga. Skulen
skal sja pa omrade kor dei vurderer at endringar i organisering, tilrettelegging og
gjennomfgring av oppleeringa, kan fremje elevane si utvikling og utbytte av opplaringa. Det
vil seie endringar som kan auke elevane si maloppnaing. Val av tema ma over tid ivareta
breidda av mal for opplaringa.

Skulen skal vurdere om endringar i organisering, tilrettelegging og gjennomfgring av
opplaringa kan bidra til auka maloppnaing hos elevane i det valde temaet.

Den skulebaserte vurderinga skal identifisere kva endringar som best kan auke maloppnaing
for elevane innanfor det skulen har valt a sja pa i vurderinga. Maloppnainga siktar her til alle
mala i leereplanverket som inngar i det valde temaet, og ikkje berre faglege mal.

| kravet ligg det at skulen ma vurdere endringar innanfor ulike rammer for opplaringa, og i
utgangspunktet ikkje berre velje a sja pa ein type tiltak. Endringar skulen kan vurdere er nye
tiltak som for eksempel oppstart av eit utviklingsarbeid. Skulen kan ogsa vurdere om
vidarefgring av det som skulen alt gjer, er det beste. Skulen ma vurdere endringane pa
systemniva for heile skulen, sjglv om konsekvensane av endringane i nokre tilfelle primaert vil
vise seg for enkelte klassar eller for enkelte fag.

Skulen skal fglge opp dei endringane som dei eventuelt kom fram til i den skulebaserte
vurderinga.

Fgremalet med den skulebaserte vurderinga er a sgrgje for at skulen laerer og utviklar seg slik
at elevane i enda starre grad kan na breidda av mal i lzereplanverket. Nar skulen gjennom
vurderinga avdekkjer forbetringsomrade, ma skulen fglgje opp dette vidare. Endringane kan
bade vere at skulen set i verk nye einskilde tiltak, eller at dei startar eit utviklingsarbeid.
Skulen kan ogsa kome fram til at dei berre vil oppretthalde og eventuelt forsterke det dei
allereie gjer. I nokre tilfelle kan aktuelle endringar eller tiltak vere slik at det er ngdvendig
med en dialog med skuleeigar, far tiltaka eventuelt blir sett i verk.

Skulen skal ha ei brei og representativ medverknad i arbeidet med skulebasert vurdering.

| ordet «skulebasert» ligg det at vurderinga ma involvere alle involverte partar pa skulen, bade
i analysen og i arbeidet med endringar og tiltak pa bakgrunn av analysen. Gjennom
vurderinga blir personalet bevisstgjort om samanhengen mellom korleis opplaeringa blir
gjennomfart og i kva grad elevane nar mala. Leerarane vil ogsa vere sentrale i a gjennomfare
dei fleste endringstiltaka. A involvere lararane er derfor viktig for at eventuelle tiltak skal
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lykkast. Skulen vurderer kven som skal delta ut fra aktuelt tema. A involvere elevane er
aktuelt i mange tema.

Skulen skal gjennomfare skulebasert vurdering jamleg.

Den skulebaserte vurderinga ma utferast i samsvar med forutsetninga, jf. dei feregaande krava
til gjennomfgringa av vurderinga. Skulen skal gjennomfgre skulebasert vurdering jamleg, jf.
forskrift til opplaeringslova § 2-1. | utgangspunktet ber vurderinga gjennomfgrast arleg, men
tidsbruk ma vurderast opp mot det forsvarlege og ut fra eit lokalt skjenn.

6.2 Vare observasjonar
Grunnlaget for vare vurderingar byggjer pa dei innsendte dokumenta: «Stastadsanalysen

2018», «Stastadsanalysen 2016», AUL hausten2018», «AUL varen2018», «organisasjonskart
og roller», «Arshjul», «sikring av kvalitetsvurdering for opplearinga pa Sand skule og
vedtekne kartleggingsprevar», «Avtale om arbeidstid..», «Plangruppa», «Intervju-stafett
KLU», «kKLU», «Ordsky», svar i ReFlex og intervju. «Tilstandsrapport barnehage og skule»,
«Utviklingsmate oppvekst 2018-2019», «Lokalt tilsyn, skulane i Suldal - skjema,
«Kompetanseplan for skule og SFO i Suldal 2018/2019», «kvalitetsvurderingssystem for
Suldalsskulen», «brukermedverknad i Suldalsskulane..», «Rutine for skolebasert vurdering for
Suldalskulen» «Sgknad Suldal kommune-inkluderande barnehage og skolemiljg», «Program
til Fra data om skolen til pedagogisk praksis».

6.3 Vare vurderingar og konklusjonar
Malet med skulebasert vurdering er a sikre at opplaeringa medverkar til & na dei mala som er

fastsette i Leereplanverket for Kunnskapslgftet. Den skulebaserte vurderinga er difor eit viktig
grunnlag i skuleeigar sin arlege rapport om tilstanden i skulen. I tillegg er skulebasert
vurdering verktgyet i prosessen for kvalitetsutvikling i skulen. Malet er alltid auka
leeringsutbytte og betre leringsmiljg elevane ved skulen.

Skulen skal vere ein leerande organisasjon. For & fa til gode prosessar ma skulen ta
utgangspunkt i sine eigne utfordringar, sitt eige utviklingspotensial og utvikle praksis saman.
Eit godt kvalitetsarbeid i skulen inneber kollektiv profesjonsutvikling. Nar alle utviklar sin
pedagogiske praksis i lag, lokalt pa sin skule, far vi skolebasert kompetanseutvikling.

Skulebasert vurdering inneheld viktige element som ma ivaretakast for a sikre at eit
utviklingsarbeid faktisk endrar skulen sin pedagogiske praksis i heile kollegiet. Sand skule har
dei siste 2 ara valt & kalle kvalitetsutviklingsarbeidet sitt for KLU — klasseleiing i utvikling.
Dette som eit resultat av Ungdomstrinn i utvikling. Rektor kommenterer at utviklingsarbeidet
ikkje var sa systematisk fgr dette. Plangruppa har varen 2018 kome fram til at Sand skule
treng & vidareutvikle vurderingspraksisen sin. Dei vil implementere vurdering for leering som
ei vidarefaring av KLU.

Rektor visar til resultat i elevundersgkinga, stastadsanalysen, skulevandring og
tilbakemeldingar fra personalet, som grunnlag for val av satsingsomrade for
kvalitetsutvikling. Tilsynet kan ikkje finne det dokumentert at ogsa ein analyse av resultata fra
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nasjonale praver eller grunnskulepoeng, ligg til grunn for valet av vurdering for leering. Ved
hjelp av resultata fra nasjonale prgver kan man sja om den opplearinga leraren gjev pa for
eksempel 8. trinn farer til gnska resultat pa 9. trinn. Eller ein kan sja om laerar har brukt
resultata i kartleggingspraver til a rettleie aktuelle elevar slik at det visar igjen i resultata pa
nasjonale prgver pa 5. trinn. Pa 8. trinn kan leiinga og lzrarane analysere resultat opp mot dei
same elevane sine resultat fra 5. trinn. Bade pa skuleniva og individuelt er det her mykje
nyttig informasjon & ta med seg inn i arbeidet med vurdering for leering. Ut i fra
dokumentasjonen og intervjuar finn tilsyn likevel det dokumentert at rektor har eit
tilstrekkeleg breitt kunnskapsgrunnlag om elevane sitt utbytte av opplaringa, som grunnlag
for val av tema i den skulebaserte vurderinga. Prosessen med analyse, refleksjon og drgfting
som grunnlag for temaval kunne likevel vore skriftleggjort i starre grad. Ein slik
skriftleggjering er ei hjelp for involverte partar slik at dei kan falgje prosessen aktivt.

Tilsynet ser av dokumentasjonen at ein gjennom KLU har analysert praksis pa skulen
innanfor tidlegare satsingsomrade og jobba med her og na situasjonen, jamfar
«Stastadsanalysen 2016». Tilsynet kan ikkje sja a ha fatt ei samla vurdering av om satsinga
vurdering for leering vil auka elevane sitt leeringsutbytte. For a sikre reell skuleutvikling med
betre leering for elevane, ma alle pa skulen endre deira undervisningspraksis. Ein leerande
organisasjon er kjenneteikna av at alle i heile organisasjonen endrar seg saman. | starten av
ein utviklingsprosess er det derfor avgjerande at rektor sett av god tid til arbeid med a
analysere na-situasjonen, slik at personalet i fellesskap eines om:

e Korleis er Sand skule sin praksis og resultat na?

e Kuvifor er endringa ngdvendig?

e Korleis er ein gnska situasjon forskjellig fra na-situasjonen.

Planen for vurdering for lzering, «Plan for arbeid med SkuleVFL Sand skule 2018-2020» viser
at skulen na har ein plan for det valte satsingsomradet. Malet er at « Skolen skal utgve en
kollektiv vurderingspraksis som er sveert gunstig for elevens leering og kompetanseutvikling».
Planen seier ingenting om korleis denne praksisen er tenkt, eller kvifor den vil vere betre enn
dagens praksis. Skulen skal vurdere om endringar i organisering, tilrettelegging og
gjennomfaring av opplearinga kan bidra til auka maloppnaing hos elevane i det valde temaet.
For & gjere dette ma utviklingsarbeidet ta utgangspunkt i ein analyse av skulen sin praksis far
ei satsing startar opp. Dette seier planen til Sand skule lite om. Skulen har brukt innhaldet i
MOOC som ein plan for implementering av ny kunnskap og nye arbeidsmatar. Leiinga ma
likevel ha ei plan som skal sikre at de involverte forstar innhaldet, er motivert for og forpliktar
seg til prosjektet. Det kan vere ei god lgysing & bruke MOOC til implementering av
kjerneelementa i satsinga. | planen er det lagt opp til to evalueringsgkter, midtvegs og ved
estimert avslutning. For a sikre god implementering er det viktig at man evaluerer arbeidet
gjennom heile prosessen. Planen seier lite om korleis denne evalueringa skal skje. Korleis har
rektor/leiinga tenkt a sikre at dei tilsette tek i bruk ny praksis?

Vurdering for leering er eit tema der det er naturleg at elevane blir involverte. Gjennom
dokumentasjonen veit vi at svara til elevane i Elevundersgkinga ligg til grunn for val av tema.
| «Rutine for skolebasert vurdering for Suldalskulen» star det at elevane skal bli informert om
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tema for utviklingsarbeidet gjennom elevradet slik at dei kan kome med innspel og
tilbakemelding pa skulen sin praksis i dag, og korleis dei gnskjer den skal vera i framtida. Ut i
fra dokumentasjonen kan ikkje tilsynet sja at dette er gjort pa Sand skule. Rektor
kommenterer at elevradet har vore involvert i prosessen med utvikling av
relasjonskompetanse som utviklingsomradet. Dokumentasjonen viser eit breitt og
representativt arbeide med elevundersgkinga, men dette er ikkje innarbeida inn i planen
SkuleVFL. Vi kan heller ikkje finne at foresette, via FAU, er blitt involvert i valet av tema.
Med bakgrunn i dokumentasjon og intervju er det var vurdering at Sand skule ikkije sikrar ei
brei og representativ medverknad i arbeidet med val av skolebasert vurdering.

Skulebasert vurdering skal gjennomfgrast med jamne mellomrom. Ut i frd dokumentasjonen
ser vi at Sand skule gjennomfarer skolebasert vurdering jamleg. For a fa gjennomfart godt
skolebasert utviklingsarbeid er det viktig med tydelege analyser, planer, forventningar til dei
involverte og ikkje minst kontinuerlege evalueringar.

Var konklusjon

Sand skule

e vel tema for den skulebaserte vurderinga basert pa ei brei og samla vurdering av om
elevane nar mala i lereplanverket (LKO06)

e vurderer ikkje i tilstrekkeleg grad om endringar i organiseringa, tilrettelegginga og
gjennomfaringa av opplaringa kan bidra til auka maloppnaing hos elevane i det valde
temaet

o folgjer ikkje opp dei endringane som kjem fram i den skulebaserte vurderinga

e har ikkje ein brei og representativ medverknad i arbeidet med skolebasert vurdering

e gjennomfarer skolebasert vurdering jamleg

7. Frist for retting av brot pa regelverket

Fylkesmannen har funne at kommunen ikkje etterlever regelverket pa alle omrade. I denne
rapporten far Suldal kommune frist til & rette brot pa regelverket, jf. kommunelova § 60 d.

Frist for retting er 01.04.2019. Kommunen ma innan denne datoen sende Fylkesmannen ei
erkleering om at brot pa regelverk er retta, med naudsynt grunngjeving.

Dersom brot pa regelverket ikkje er retta innan den fastsette fristen, vil Fylkesmannen vedta
palegg om retting. Eit eventuelt palegg om retting vil ha status som enkeltvedtak og kan
klagast pa, jf. forvaltningslova kapittel V1.

Vi varslar fglgjande palegg som er aktuelle a vedta etter utlgpet av rettefristen i den endelege
tilsynsrapporten, jf. oppleeringslova 8§ 14-1 farste ledd, jf. kommunelova § 60 d:
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Del 1 — skolen sitt arbeid med elevane sitt utbytte av oppleeringa

Skulen sitt arbeid med oppleering i fag

1. Suldal kommune ma syte for at det lokale arbeidet med leereplanar ved Sand skule
oppfyller krava til opplaeringslova 88 2-3, jf. forskrift til oppleringslova 8§ 1-1, 3-1 og 3-

2.

Suldal kommune ma i samband med dette sja til at:

a.

Rektor sikrar at undervisningspersonalet knyter innhaldet i opplaringa til
kompetansemal i det enkelte faget.

Rektor sikrar at undervisningspersonalet tek vare pa elevens rett til & kjenne til
- mal for opplaringa

- kva som blir vektlagt i vurderinga av kompetanse

Rektor sikrar at oppleeringa samla dekkjer

- alle kompetansemala pa hovudtrinnet / i faget

- individuelle opplaeringsmal i IOP

2. Suldal kommune ma syte for at arbeidet med individuelle opplearingsplanar ved Sand
skule er i samsvar med oppleringslova §§ 5-1 og 5-5.

Suldal kommune ma i samband med dette sja til at:

a.

Innhaldet i IOP samsvarer med enkeltvedtaket nar det gjeld innhaldet i opplaringa,
medrekna nar det er gjort avvik fra LKO6.

Undervegsvurdering for a auke eleven sitt laeringsutbytte

3. Suldal kommune ma syte for at den individuelle undervegsvurderinga ved Sand skule
medverkar til at elevane far realisert sine moglegheiter til & nd mala for oppleeringa, jf.
opplaeringslova 8 5-5 og forskrift til oppleeringslova 88 3-1, 3-2, 3-11, 3-12 og 3-13.

Suldal kommune ma i samband med dette sja til at:

a.

Lerarane rettleier elevane om kva for kompetansemal fra LK06 / mal i IOP som
oppleringa er knytt til.

Leerarane rettleier elevane i kva det blir lagt vekt pa i vurderinga i det enkelte faget.
Lerarane gjev elevane tilbakemeldingar pa kva dei meistrar i faga.

Lerarane rettleier elevane om kva dei ma gjere for a auke kompetanse sin i det enkelte
faget.

Leerarane syter for & involvere elevane i vurderinga av eige leringsarbeid.
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Elevane fra og med 8. arstrinn far halvarsvurderinga utan karakter

- midt i opplaeringsperioden i alle fag

- pa slutten av oppleringsaret i fag som ikkje er avslutta

Skulen har ein innarbeidd framgangsmate som sikrar at leerarane i halvarsvurderinga
- gjev informasjon om eleven sin kompetanse i faga

- gjev rettleiing om korleis eleven kan auke kompetansen sin

Skulen har ein innarbeidd framgangsmate som sikrar at arsrapporten inneheld ei
vurdering av utviklinga til eleven ut fra mala i IOP-en.

Vurdering av behov for serskild sprakopplearing

4. Suldal kommune ma syte for at Sand skule sikrar at elevar som ikkje har norsk eller
samisk som morsmal, far vurdert sitt behov for sarskild sprakopplaring, jf. opplaringslova
§ 2-8 eller 3-12.

Suldal kommune ma i samband med dette sja til at:

a.

Skulen har ein innarbeidd framgangsmate for & kartleggje elevane sine ferdigheiter i
norsk.
Skulen har ein innarbeidd framgangsmate som sikrar at det blir vurdert om eleven og

har behov for morsmalsopplearing og tosprakleg fagopplaring nar eleven har behov for

seerskild norskoppleering.

Norskferdigheitene til elevar med vedtak om saerskild sprakopplearing blir kartlagde
undervegs i oppleringa.

Del 2 — skulebasert vurdering

1. Suldal kommune ma syte for at Sand skule jamleg vurderer i kva grad organiseringa,
tilrettelegginga og gjennomfaringa av opplaringa medverkar til & na dei mala som er
fastsette i Laereplanverket for Kunnskapsleftet, jf. forskrift til oppleeringslova § 2-1.

Suldal kommune ma i samband med dette sja til at:

a.

Skolen vurderer om endringar i organiseringa, tilrettelegginga og gjennomfgringa av
opplaringa kan bidra til auka maloppnaing hos elevane i det valde temaet.

b. Skolen falgjer opp dei endringane som dei kom fram til i den skolebaserte vurderinga.

Det er brei og representativ medverknad i arbeidet med skolebasert vurdering.

De har rett til innsyn i saksdokumenta, jf. forvaltningslova § 18.

Una Bjgrnseth Haugen Randi Bjarkas Anne Marie Melberg Skaar
tilsynsleiar radgivar radgivar
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Vedlegg: Liste over dokumentasjon

Eigenvurderingar i ReFlex fra kommunalsjef, rektor og laerarar i norsk, samfunnsfag
0g engelsk

Informasjon fra intervju

Plan/kalender for bruk av bunden tid, planleggingsdagar og skuleaktivitetar 2018/2019
Kompetanseplan Skule og SFO i Suldal 2018/2019

Arsplan i fleire fag

Dgme pa vurderingskriterium og kjenneteikn pa maloppnaing

Nasjonale kjenneteikn pa maloppnaing til bruk ved sentralt gitt eksamen

Dgme pa undervisningstema

Dgme pa vekeplanar

3 vedtak om sarskilt sprakopplearing — Tildeling av timar

Rutine for kartlegging av fleirspraklege elevar

2 elevsaker med sakkunnige vurderingar, enkeltvedtak, 10P, arsrapport
Kvalitetssikring av eleven sitt leeringsutbyte

Rutine, bekymring for laeringsutbyte

Tiltakslogg

Pedagogisk rapport

Rutine for IOP

Arshjul, sikring av kvalitetsvurdering for opplearinga pa Sand skule og vedtekne
kartleggingsprevar

Stillingsinstruks kontaktleerar

Stastadsanalysen 2016

Stastadsanalysen 2018

Tilstandsrapport barnehage og skule

Utviklingsmgate oppvekst 2018-2019

Lokalt tilsyn, skulane i Suldal — skjema

Kompetanseplan for skule og SFO i Suldal 2018/2019

Rutine for skulebasert vurdering for Suldalskulen

Brukarmedverknad i Suldalskulane

Det ble gjennomfart stedlig tilsyn 25. og 26.09.2018.

Det ble avholdt intervju med:

Kommunalsjef

Rektor om elevane sitt utbytte av opplaringa og skulebasert vurdering
Ansvarleg for spesialundervisning

Ansvarleg for serkild sprakopplaring

Fagleerar i engelsk

Fagleerar i norsk

Fagleerar i samfunnsfag

Elevar med spesialundervisning

Elevar med sarskilt sprakopplaring

2 elevgrupper med ordinert opplaringstilbod
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